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und Stadterneuerung; F O 8 7 002/2026
Bauleitplanung

87. Anderung des Rechtswirksamen Flichennutzungsplans in der Fassung der Neubekanntmachung vom 19.11.2022
— Voslapper Groden-Nord / No6rdlich Tanklager —

Erneute Beteiligung gem. § 3 Abs. 2 BauGB

A)  Stellungnahmen der Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 3 (2) BauGB (ab Erginzungsblatt ...):
Anonymisierte Liste (nicht 6ffentliche Liste siehe Eingange / Privat bzw. Beteiligungsliste-anonym)

1. P3

2. P5-P12 ...

3. P13

4. P15

5. P14, P16-P24

B)  Stellungnahmen und Hinweise der Behérden, sonstigen Trager 6ffentlicher Belange und Unteren Behérden der Stadt Wilhelmshaven gem. § 4 (2) BauGB
(ab Ergdnzungsblatt ...):

6. B6

7. B8-B68

8 B43; B59-B61; B69-B75

9. B77

10. B92-B116

11. A8

12. A15

Q) Folgende Behorde haben in der Stellungnahme , keine Bedenken* vorgebracht:

D) Stellungnahme und Hinweise des Amtes fiir regionale Landesentwicklung (ArL) Weser-Ems (ab Ergdnzungsblatt ...):

13. Amt flir regionale Landesentwicklung Weser-Ems, Theodor-Tantzen-Platz 8, 26112 Oldenburg
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Abwagungsiibersicht
Nr. Name/Anschrift Gemein- | SN zum | SNzur |Datum Erganzungs- Kommentare
same SN | B-Plan | FNP-A blatt
zum BP
und zur
FNP-A
von bis
A) Stellungnahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
P3 X 30.09.2025
P5 X 29.09.2025
P8 X 30.09.2025
P9 X 30.09.2025
P12 X 19.09.2025
P13 X X 25.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
P14 X 26.09.2025
P15 X 26.09.2025
P16 X 26.09.2025
P17 X 30.09.2025
P18 X 30.09.2025
P19 X 30.09.2025
P20 X 30.09.2025
P21 X 30.09.2025
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P22 X 29.09.2025
P23 X 01.10.2025
P24 X 26.09.2025
B) Stellungnahmen der Behorden
B6B 36-01; UNB X X 30.09.2025 Unterschiedliche Stellungnahmen in den Verfahren
B6F
B8 36-03; Wasser- und Deichbehoérde X 19.09.2025
B9 Niedersachsisches Forstamt X 22.09.20205
B12 Landesamt fiir Denkmalpflege X 01.10.2025
B13 LBEG X 30.09.2025
B13a FB Wirtschaft EnergyHub X 01.10.2025
B14 Nationalpark Wattenmeer X X 19.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
B15 LGLN-Kampfmittelbeseitigungsdienst X 01.09.2025
B23 Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung X 25.09.2025
B25 DB X 09.09.2025
B26 Telekom X X 25.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
B29 Bundesnetzagentur X 11.09.2025
B30 WasserstraBen- und Schifffahrtsamt X 03.09.2025
B33 NLWKN X 30.09.2025
B34B Oldenburger Deichband X X 16.09.2025 Unterschiedliche Stellungnahmen in den Verfahren
B34F
B34a Sielacht Wangerland X 17.09.2025
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B35 Sielacht Ruestringen X X 16.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
B35a Wasser- und Bodenverbande Friesland/Wil- X X 29.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
helmshaven
B36 Avacon X 12.09.2025
B38 Amprion X 29.08.2025
B40 EWE Netz X 02.09.2025
B40a EWE Gasspeicher X 23.09.2025
B43 Tennet X 29.09.2025
B47 Bundeswehr X 05.09.2025
B59 Landkreis Friesland X X 30.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
B60 Gemeinde Wangerland X 30.09.2025
B61 Landkreis Cuxhaven X 30.09.2025
B67 Unterhaltungsverband Untere Oste X 09.09.2025
B68a Ostedeichverband X 04.09.2025
B69 Stadt Wittmund X 05.09.2025
B69 Landkreis Wittmund X 30.09.2025
B75 Gemeinde Berne X 26.09.2025
B77 LabUN Naturschutz X X 30.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren
B92 Wilhelmshavener Hafenwirtschaftsvereinigung X 30.09.2025
B98 Westnetz GmbH X 01.09.2025
B100 | OGE PLEDOC X 05.09.2025
B110 | Niedersachsen Ports X 30.09.2025
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B116B | BBG und Partner / JWPM X 29.09.2025 Unterschiedliche Stellungnahmen in den Verfahren
B116F

A8B 36-04 Klimaschutz X 29.09.2025 Unterschiedliche Stellungnahmen in den Verfahren
A8F

Al5 Naturschutzbeauftragte X 30.09.2025 Identische Stellungnahme in beiden Verfahren

C) Folgende Behorde haben in der Stellungnahme , keine Bedenken” vorgebracht

B7 36-02 Immissionen, Abfall 30.09.2025

B14 TBW X 15.10.2025

B18 Nieders. Landesbehérde fiir StraRenbau und 30.09.2025

Verkehr, GB Aurich
B20 Nieders. Landesbehorde fir StraBenbau und 09.09.2025
Verkehr- Luftverkehr

B28 Ericsson Telekom X 03.09.2025

B97 STORAG Etzel X 04.09.2025

B119 Bremen Briteline GmbH X 01.09.2025

B124 Zentrale Polizeidirektion X 02.09.2025

A3 GGS X 01.10.2025

A9 Feuerwehr Brandschutz X 23.09.2025

D) Stellungnahme des ArL

B1 ArL Weser-Ems 22.09.2025
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02.01.2026

FO87

002/2026

B) Abwagung der Behorden, sonstigen Trager 6ffentlicher Belange und Unteren Behérden der Stadt Wilhelmshaven

B92

Wilhelmshavener Hafenwirtschaftsvereinigung

30.09.2025

Die Stellungnahme beinhaltet

Anregung | X |Hinweise

Zusammenfassung der Stellungnahme

Abwaiagung

B92.1

Im Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit nehmen wir zu den ausgelegten Pl3-
nen wie folgt Stellung.

1. Der projektbezogene Bebauungsplan 225 (B 225} ist sinnvoll und dringend, weil
er einen wesentlichen Beitrag zur deutschen Energiewende liefern kann und weil
die Region Wilhelmshaven/Friesland mit dem Projekt eine bedeutende Rolle fiir
die deutsche Energieversorgung spielen wird. Insofern liegt ein auRerordentliches
offentliches Interesse vor.

Kenntnisnahme

B92.2

2. Mit dem einzigartigen Projekt in Deutschlands einzigem Tiefwasserhafen wer-
den Standortvorteile und bestehende Ressourcen genutzt, die an der deutschen
Nordseekiste einmalig sind. Deshalb ist der beabsichtigte Standort im Voslapper
Groden Nord alternativlos. Tiefes Fahrwasser fiir die erforderlichen groRen Schiffe,
kurze Revierfahrt, ausreichend grofRe Nutz- und Erweiterungsflachen, geringe Be-
siedlung im Umfeld.

Kenntnisnahme

B92.3

3. Der B 225 ist in den vergangenen ca. 4 Jahren sehr detailliert beplant worden.
Insbesondere der heutige Zustand des Areals und die Anforderungen seitens des
Naturschutzes in dem ausgewiesenen Industriegebiet fiir Anlagen am seeschifftie-
fen Wasser gemal Landesraumordnungsprogramm (LROP) sind aufwendig erho-
ben, kartiert und bewertet worden. Diese werden nach intensiver Suche und Be-
planung von Kohéarenzflachen vollumfanglich ausgeglichen.

Kenntnisnahme

B92.4

4. Die Realisierung des Projektes wird erhebliche Beschaftigungseffekte und Steu-
ereinnahmen in der Region erzeugen. Nach dem Beschaftigungsnutzen durch den
Aufbau der Werke werden betriebliche Arbeitsplatze in mindestens dreistelliger
GroRRenordnung entstehen. Erfahrungsgemal werden damit mindestens jeweils
eineinhalb bis zwei Sekundéararbeitsplatze pro direkten Arbeitsplatz kaskadierend
im Mittelstand und Handwerksbereich geschaffen. Der in letzter Zeit beobachtbare

Die Hinweise werden als Belange der Erhaltung, Sicherung und Schaffung von Ar-
beitsplatzen gemald § 1Abs. 6 Nr. 8c BauGB in die Abwadgung eingestellt.

87.FNP-AE
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Verlust von Arbeitsplatzen durch Abwanderung ins Umland kann damit gestoppt
werden.

B92.5

Im Einzelnen fihren wir dazu Folgendes aus:

Im Fokus steht eine rund 145 Hektar grofRe Flache im Voslapper Groden Nord. Sie
gehort zwar zum europaischen Schutzgebietsnetz Natura 2000, ist aber nicht erst
seit der Novelle des niedersachsischen Landes-Raumordnungsprogramms (LROP)
2017 als Vorranggebiet ,hafenorientierte wirtschaftliche Anlage" festgesetzt. Be-
reits damals wurde vorgesehen, dass diese Flachen durch KohdrenzmaRnahmen
ersetzt werden kdnnen.

Kenntnisnahme

B92.6

Als Ende der 1990er Jahre erwogen wurde, die fur die Industrienutzung aufgespdil-
ten Grodenflachen unter Naturschutz gemaR FFH- bzw. EU-Vogelschutz-Richtlinie
zu stellen, waren alle entscheidungsrelevanten Stellen davon ausgegangen, dass es
ein ,,Schutz auf Zeit" sein wiirde. Wenn konkrete Ansiedlungen anstiinden, wiirden
die Grundstiicke zur industriellen Nutzung freistehen. Gesetzliche Regelungen fiir
Koharenz und Entwidmung stehen zur Verfligung, war man Uberzeugt.

Kenntnisnahme

B92.7

Die Mitte der 1970er Jahre hergestellten Landflachen waren seit 1979 immer wie-
der Gegenstand von Industrieansiedlungsvorhaben, die allerdings aus verschiede-
nen Griinden nicht zur Ansiedlung fiihrten. Also sind die Sukzessionsflachen nicht
aufwendig entwassert und kurzgehalten, sondern der natirlichen Besiedlung Gber-
lassen worden. Sie wurden so Zufluchtsort fiir besondere Flora und Fauna. Eine
einst kahle Industrieflache entwickelte sich iber Feuchtbiotope und Magerrasen-
bestande zu Nieder- und Hochbewuchs und schlieRlich zu dichten, naturlichen
Waldflachen, wie z.B. im Ristersieler Groden, wo eine dhnliche Entwicklung zu se-
hen war. Die natirlichen Entwicklungsstufen beheimaten dabei jeweils biotopspe-
zifische Arten. Der bei der Ausweisung als Naturschutzgebiet festgestellte Artenbe-
stand hat sich allerdings innerhalb der 20 Jahre deutlich verandert, so dass jetzt
der aktuelle Bestand in den Koharenzflachen angesiedelt werden kann. Trotz des
Natura-2000-Status bleibt der Voslapper Groden die grofSte verfligbare Hafener-
weiterungsflache in Wilhelmshaven. Eine Nutzung ist unter den gesetzlichen Be-
dingungen moglich, sofern ein auBerordentliches 6ffentliches Interesse besteht,
alternativ keine anderen geeigneten Flachen zur Verfligung stehen und geeignete
Koharenz- und Kompensationsflachen geschaffen werden. Dies ist ein Verfahren,

Zur Ermittlung der und Erhebung der Auswirkungen auf Natur, Umwelt und Land-
schaft wurde ein Umweltbericht (PPG 2025) erstellt und mit der zustandigen Fach-
behorde abgestimmt.

Die Ergebnisse des Umweltberichts werden als Belange des Umweltschutzes, ein-
schlieflich des Naturschutzes und der Landschaftspflege gemaR § 1Abs. 6 Nr. 7
BauGB in die Abwagung eingestellt.
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das fachlich etabliert und gesetzlich so verankert ist. Im konkreten Fall wird fiir das
aktuelle Vorhaben rund 30 Prozent mehr Ausgleichsflache fiir den Naturschutz be-
reitgestellt, als Flache durch die Projekte beansprucht wird.

B92.8

Fur die Region Wilhelmshaven /Friesland bzw. sogar fur die Jadebay Region (Wil-
helmshaven/ Friesland/Wittmund/Wesermarsch) ergibt sich mit dem Projekt eine
einzigartige Chance, industriepolitisch in eine neue Ara vorzustoRen. Es schafft
Wertschopfung durch eine Industrie- und Beschaftigungsentwicklung, die fir die
Region den Anschluss an hoher entwickelte Regionen im Siiden und der Mitte
Deutschlands moglich macht.

Die Hinweise werden als Belange der Wirtschaft gemall § 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB in
die Abwagung eingestellt.

B92.9

Es geht hier nicht um ein beliebiges Bauvorhaben, sondern um einen strategisch
wichtigen Beitrag zur Energiewende. Investitionen in erneuerbare Energien, Was-
serstoff- und Offshore-Infrastruktur sind essenziell fiir die Versorgungssicherheit
Deutschlands. Industrieansiedlung im Energiebereich schafft eine nachhaltige bes-
sere Wirtschaftsstruktur in unserer Region und wird die Grundlage fiir weitere Ar-
beitsplatze in anderen Wirtschaftsbereichen sein. So werden in den industriellen
Werken hochwertige Dauer-Arbeitsplatze entstehen. Fiir sporadische Reparatur-,
Pflege- und Reinigungsarbeiten werden darliber hinaus Kontraktoren beauftragt,
die meist aus der Region kommen. Alle zusatzlichen Arbeitspldtze zusammen wer-
den mehr Kaufkraft in der Region erzeugen.

Die Hinweise werden als Belange der Wirtschaft gemall § 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB
und als Belange der Versorgung, insbesondere mit Energie und Wasser, einschlief3-
lich der Versorgungssicherheit gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 8e BauGB in die Abwagung ein-
gestellt.

B92.10

Mit dem Projekt kann neben den verfligbaren Industrieflaichen ein weiterer Stand-
ortvorteil genutzt werden: Der Tiefwasserhafen. Neben den vorhandenen Anle-
gern fur den LNG-Umschlag wird bereits die Erweiterung der Umschlagmoglichkei-
ten geplant in Form des Anlegers fir verflissigte Gase -AVG. Damit ist eine erhebli-
che Investition verbunden, die ebenfalls die Wirtschaftsstruktur in der Region
nachhaltig verbessert. Sie wird den Import von erneuerbaren Energietragern wie
Ammoniak, Methanol oder synthetischen Methan méglich machen. Damit wird die
Energiewende einen wesentlichen Schritt realistischer, denn der kiinftige Wegfall
der Kohleverstromung und die weitere Reduzierung von Importen fossiler Gase
und Ole werden durch Importe klimaneutraler Energierohstoffe ersetzt werden
missen. Im Zuge des geplanten Carbon Managements wird auch der Export von
C02 liber die AVG erfolgen konnen.

Die Hinweise werden als Belange der Versorgung, insbesondere mit Energie und
Wasser, einschliellich der Versorgungssicherheit gemaR § 1 Abs. 6 Nr. 8e BauGB in
die Abwagung eingestellt.
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B92.11 | Ein weiterer Standortvorteil ist die in der Ndhe befindliche Kavernenanlage in Et- Kenntnisnahme
zel: Mit der inzwischen fir den Gastransport hergestellten Wilhelmshavener An-
bindungs-Leitung (WAL) ist vorgesehen, den importierten bzw. in unserer Region
produzierten Wasserstoff in Kavernen zwischenzuspeichern. Auf direktem Wege
oder nach Speicherung kann das Gas dann in das im Aufbau befindliche Wasser-
stoff-Kernnetz geleitet und zu den Verbrauchszentren verteilt werden.

B92.12 | Es sprechen also gewichtige Griinde dafiir, den 8-Plan 225 so zligig wie moglich zu | Kenntnisnahme
genehmigen und umzusetzen, damit die Region Wilhelmshaven die historische

Chance nutzt und sich zum ,,Méglichmacher" qualifiziert, einen wesentlichen Bei-
trag zur zukiinftigen, klimaneutralen Energieversorgung Deutschlands zu leisten.

BESCHLUSSVORSCHLAG:
Die Anregungen zu B92.1 bis B92.12 werden zu Kenntnis genommen und teilweise berlicksichtigt bzw. nicht bertcksichtigt.
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B98 01.09.2025
Westnetz GmbH
Die Stellungnahme beinhaltet Anregung | X | Hinweise
Zusammenfassung der Stellungnahme Abwaiagung
B98.1 | In dem angegebenen Bereich befinden sich keine Erdgashochdruckleitungen der Kenntnisnahme
Westnetz GmbH.
B98.2 | Die o. g. Stellungnahme bezieht sich ausschlieflich auf Erdgashochdrucklei- | Kenntnisnahme
tungen mit einem Betriebsdruck >5bar.
Fiir die eventuell vorhandenen Versorgungsleitungen anderer Druckstufen
und Sparten (Strom, Wasser, Fernwarme) erteilt der 6rtliche Versorger
eine Stellungnahme.
BESCHLUSSVORSCHLAG:

Die Anregungen zu B98.1 bis B98.2 werden zu Kenntnis genommen.

87.FNP-AE Stand:30.12.2025
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B100 05.09.2025
OGE PLEDOC
Die Stellungnahme beinhaltet Anregung | X | Hinweise
Zusammenfassung der Stellungnahme Abwaiagung
B100.1 Tabelle der betroffenen Anlagen: Kenntnisnahme
:‘:'Ehnrll'.rnnr Leitungstyp Status Leitungsnr. | DN | Blatt |Schutzstreifen| Beauftragter
-, |[Ferngaskeitung
1 | Open Grid mit inBetrieb  |RG108000000[1000| 5 bis 7 10m
P8 | Begleitkabel
Open Grid . . . Zu 7 der siehe
2 Europe Ferngasleitung| in Betrieb  |RG109001000)1000| Ltg. 109 | Bestandsplan
Open Gnid i . ) zu 7 der siehe
3 Eurape Ferngasleitung| in Betrieb  |RG109002000) 600 Lig. 109 | Bestandsplan
Open Grid i in
4 Europe Femgaskeitung Planfestsielung RG110000000 TP (10 m)
Open Grid i in TP5 bis
5 Europe Ferngasleitung Planfeststelung RG501 000000 TPT (10 m)
Ferngasleitung 128 bis
6| NETRA mit inBetrieb |RG058000000(1200 50 15m
Begleitkabel
Open Grid - E TP128 bis siehe
T Europe Ferngasleitung in Bau RG452000000(1200| TP130 | Bestandsplan
Bezug: unser Schreiben 20231005277 an Sie vom 10.11.2023 zur férmlichen Beteiligung
B100.2 Von der Open Grid Europe GmbH (OGE), Essen, sind wir mit der Wahrnehmung ih- | Kenntnisnahme
rer Interessen im Rahmen der Bearbeitung von Fremdplanungsanfragen und 6f-
fentlichrechtlichen Verfahren beauftragt.
Die uns zur Verfiigung gestellten Entwurfsunterlagen zu dem angezeigten Bauleit-
planverfahren haben wir ausgewertet, in die zeichnerische Darstellung des Fla-
chennutzungsplans die Trassenfiihrung der relevanten Ferngasleitungen grafisch
ibernommen und Leitungskenndaten hinzugeschrieben.
87.FNP-AE Stand:30.12.2025
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B100.3

Innerhalb des rdumlichen Geltungsbereichs der 87. Anderung des Flichennut-
zungsplans Voslapper Groden-Nord/Nérdlich Tanklager verlaufen sowohl in Be-
trieb, als auch in Planfeststellung befindliche Ferngasleitungen.

Fiir eine exakte Ubernahme der Leitungsverliufe in die Plangrundlage des Flichen-
nutzungsplans tberlassen wir Ihnen die betreffenden Bestands- und Trassierungs-
plane. Die Darstellung der Ferngasleitungen ist in den beigefligten Unterlagen nach
bestem Wissen erfolgt. Gleichwohl ist die Moglichkeit einer Abweichung im Einzel-
fall nicht ausgeschlossen. Berticksichtigen Sie bitte das Merkblatt zur Dokumenta-
tion.

Durch die Genehmigungsvorhaben der OGE wurde der Plangeber friihzeitig an der
Planung beteiligt und ist in einem standigen Austausch. Somit wurden die Versor-
gungsleitungen der OGE planerisch durch das festgesetzte Leitungsrecht im Bebau-
ungsplan Nr. 225 gesichert.

B100.4

Wir gehen davon aus, dass der Bestandsschutz der Ferngasleitungen gewahrleistet
ist und sich durch die vorgesehene 87. Anderung des Flachennutzungsplans keiner-
lei Nachteile fiir den Bestand und den Betrieb der Ferngasleitungen sowie keinerlei
Einschrankungen und Behinderungen bei der Ausiibung der fir die Sicherheit der
Versorgung notwendigen Arbeiten, wie Uberwachung, Wartung, Reparatur usw.
ergeben. Wir bitten, dies auch in Bezug auf die im Planfeststellungsverfahren be-
findlichen Leitungen zu beachten.

Nachteile ergeben sich durch die im Parallelverfahren befindliche 87. Anderung
zum Flachennutzungsplan nicht. Fiir die Leitungen ist eine Leitungszone dargestellt
worden.

B100.5

Wir fligen ebenfalls ein Merkblatt der OGE ,,Beriicksichtigung von unterirdischen
Ferngasleitungen bei der Aufstellung von Flachennutzungsplanen und Bebauungs-
planen” diesem Schreiben bei. Die dort genannten Anregungen und Hinweise sind
grundsatzlich bei alle Bauleitplanverfahren im Bereich und / oder in der Ndhe von
Versorgungsanlagen der OGE zu beachten.

Das erwahnte Merkblatt wird zur Kenntnis genommen.

B100.6

Sonderbauflachen ,Hafenorientierter Energiepark”

Im Begriindungstext zur Flachennutzungsplananderung wird u.a. unter Punkt 3.6
mitgeteilt, dass ein Leitungskorridor fiir bestehende und zukiinftige Ferngasleitun-
gen dargestellt wird. Mit den dort getatigten Aussagen sind wir einverstanden.

Kenntnisnahme (siehe auch zu B100.3)

B100.7

Ausgleichs- und Kompensationsflachen

Die in Betrieb und in Bau befindlichen Leitungen Nr. 59 und Nr. 459 queren die
Suchflache Bloh-Nord. Fiir etwaige, hier vorgesehene landschaftspflegerische MaR-
nahmen bitten wir, die Hinweise aus dem beigefligten Merkblatt der OGE zu be-
achten. In diesem Zusammenhang machen wir schon jetzt darauf aufmerksam,
dass eine Neuanpflanzung von Blumen, Hecken und tiefwurzelnden Strauchern

Kritisch, da es nochmals Flachenreduzierung zum Aufforstungsziel bedeutet. Zu-
sammen mit der Stellungnahme der NLF, die einen flachenidentischen Waldersatz
haben wollen, fehlen uns dann wohl ein paar Hektar!!!
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grundsatzlich nur aufRerhalb des Schutzstreifenbereiches erfolgen darf. Dies dient
dem Schutz der Ferngasleitung sowie dem Erhalt der Zuganglichkeit und Einseh-
barkeit der Leitungstrasse.

B100.8 Die weiteren u.a. in Punkt 5.2.3 genannten flachenhaften MaBnahmen beriihren
keine der eingangs genannten Ferngasleitungen. Wir erheben gegen die Auswei-
sung dieser planexternen Ausgleichsflachen in der uns angezeigten Form keine Be-
denken.
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Bericksichtigung von unterirdischen Ferngasleitungen bei der Aufstellung von Fla-
chennutzungspldanen und Bebauungspldanen

Allgemeines

Ferngasleitungen dienen der 6ffentlichen Energieversorgung. Sie sind bei der Auf-
stellung von Flachennutzungsplanen und Bebauungsplanen sowie bei den sich aus
diesen Planen ergebenden FolgemaRnahmen zu beriicksichtigen.

Unterirdische Ferngasleitungen der OGE sind im Allgemeinen mit einer Erddeckung
vonl m verlegt worden. Parallel zur Ferngasleitung gefiihrte Fernmelde-, Mess-
und Steuerkabel kénnen in einer geringeren Tiefe liegen. Bestimmte Leitungsarma-
turen und Einbauteile treten an die Erdoberflache und sind durch StraBenkappen
geschutzt.

Unsere Leitungen sind kathodisch gegen Element- und Streustrome geschiitzt.

Die Ferngasleitungen unserer Gesellschaft liegen grundsatzlich in der Mitte eines
Schutzstreifens, der im Allgemeinen 8 bis 10 m breit ist. Leitungsverlauf, genaue
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Schutzstreifenbreite und weitere Einzelheiten ergeben sich aus den Leitungspla-
nen.

Leitungsrechte bestehen in der Regel in Form von beschrankten personlichen
Dienstbarkeiten (§§ 1090 ff. BGB), die im Grundbuch eingetragen sind, bzw. in
Form von schuldrechtlichen Vertragen.

Im beiderseitigen Interesse sind wir bereits bei der Planung tGber alle MaRnahmen
und Vorhaben im Bereich des Schutzstreifens zu unterrichten, damit erforderliche
SchutzmafRnahmen rechtzeitig vereinbart werden kénnen.

Wir verweisen insoweit als Trager 6ffentlicher Belange auf § 4 Abs. 1 des Bauge-
setzbuches (BauGB).

Sollte der Flachennutzungsplan bzw. der Bebauungsplan oder die sich hieraus er-
gebenden Folgemalnahmen den Schutzstreifen berlihren oder kann der Bestand
oder Betrieb der Ferngasleitung durch diese MaRnahmen beeintrachtigt oder ge-
fahrdet werden, so sind zur Vermeidung unzuldssiger Einwirkungen folgende
Punkte zu beachten:

1. Wir empfehlen, die Leitung mit Schutzstreifen nach § 5 Abs. 4 bzw. § 9
Abs. 6 BauGB nachrichtlich in die Bauleitplane zu (ibernehmen oder sonst
an geeigneter Stelle zu beschreiben und zeichnerisch darzustellen. Lage-
plane werden bei Bedarf - wenn erforderlich, mit Einmessungszahlen - zur
Verfuigung gestellt, oder die Leitung wird von der PLEdoc GmbH in unse-
rem Auftrag in eine Kopie des Flachennutzungsplanes bzw. Bebauungspla-
nes einkartiert.

2. Nicht zulassig sind innerhalb des Schutzstreifens:

- die Errichtung von Gebauden aller Art, sowie von Mauern parallel Gber
bzw. unmittelbar neben den Ferngasleitungen,

- Oberflachenbefestigungen in Beton

- die Ausweisung von Flachen als notwendige Feuerwehrbewegungszo-
nen,

- Dauerstellplatze z. B. fiir Campingwagen, Verkaufswagen usw.

- die Einleitung von Oberflichenwasser /-aggressiver Abwdasser

87.FNP-AE
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- sonstige Einwirkungen, die den Bestand oder den Betrieb der Leitung ge-
fahrden oder beeintrachtigen kdnnen.

Nur mit unserer besonderen Zustimmung und Einhaltung unserer Aufla-
gen sind statthaft

- die Freilegung unserer Leitung,
- Niveauanderung im Schutzstreifen,

- der Neubau von kreuzenden oder parallel fihrenden Stralen, Wegen,
Kanélen, Rohrleitungen, Kabeln, Freileitungen und Gleisanlagen.

Sind sonstige BaumaRnahmen geplant, bei denen eine Leitungsbeeinflus-
sung nicht ausgeschlossen werden kann, so empfiehlt sich eine friihzeitige
Abstimmung Gber Zulassigkeit und ggf. einzuhaltende Auflagen.

Anpflanzungen von Baumen und tiefwurzelnden Strauchern, insbeson-
dere bei AusgleichsmaRnahmen im Rahmen der Kompensation, sind zum
Schutz der Ferngasleitung grundsatzlich auRerhalb des Schutzstreifens zu
planen. Fiir die Trasseniberwachung aus der Luft und vom Boden muss
der Trassenverlauf der Leitung sichtfrei und begehbar bleiben.

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) miissen Abstdnde bis
850 m eingehalten werden. Diese Abstande konnen im Einzelfall in Ab-
hangigkeit der Leistungs- und Kenndaten bis auf 35 m verringert werden.
Hierzu ist in jedem Fall die Abstimmung und Genehmigung mit uns zwin-
gend erforderlich. Dazu sind uns alle technischen Daten zur Verfligung zu
stellen.

Bauausfiihrung

Vor Aufnahme von Arbeiten im Bereich oder in der Nahe der Schutzstreifen sind
wir in jedem Falle zu benachrichtigen, damit erforderlichenfalls die Lage der jewei-
ligen Leitung und der zugehérigen Einrichtungen durch uns in der Ortlichkeit mar-
kiert und die Arbeiten Gberwacht werden kénnen.

B100.36 | Merkblatt zur Dokumentation

Allgemein

Kenntnisnahme
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Die Darstellung der Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen, deren Zubehér (dazu
zahlen Nachrichten- u. Betriebskabel und Korrosionsschutzanlagen) sowie Kabel-
schutzrohranlagen mit einliegenden Lichtwellenleiterkabeln ist in den Bestandsun-
terlagen nach bestem Wissen erfolgt. Gleichwohl ist die Moglichkeit einer Abwei-
chung im Einzelfall nicht ausgeschlossen.

Dokumentation von Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen

Die Héhenangaben in den Langenschnitten beziehen sich auf den Zeitpunkt der
Leitungsverlegung. Nachtragliche Niveauanderungen wurden nicht erfasst. Hohen-
angaben in Senkungsgebieten sind nur bedingt verwendbar

Dokumentation von Betriebskabeln (Begleitkabel)

Betriebskabel sind im Schutzstreifen parallel zur Ferngasleitung / Rohrfernleitung
verlegt. Die Lage und Deckung des Kabels sind im Bestandsplan nicht dokumen-
tiert. Betriebskabel kénnen sich in wechselnder Lage (iber die gesamte Breite des
Schutzstreifens erstrecken.

Dokumentation von Nachrichtenkabeln
¢ in gemeinsamer Trasse mit einer Rohrleitung

Hinweise zur Lage der Nachrichtenkabel sind in der Regel dem Bestandsplan der
parallel verlaufenden Ferngasleitung / Rohrfernleitung zu entnehmen. In Sonder-
fallen sind separate Bestandsplane angefertigt.

¢ in Solotrasse

Fur den Bereich der Solotrassen liegen im Allgemeinen nur Grundrisszeichnungen
vor. Deckungsangaben, soweit sie bei der Verlegung erfasst wurden, werden mit D
=und dem MaR in Metern angegeben. Bei grabenloser Verlegung ist zusatzlich ein
Langenschnitt (Bohrprofil) mit den Auswertungen des Bohrprotokolls vorhanden.

Dokumentation von kathodischen Korrosionsschutzanlagen (KKS-Anlagen)

KKS-Anlagen sind nur zum Teil in den Schutzstreifen der Ferngasleitungen / Rohr-
fernleitungen angeordnet und somit in den Bestandsplanen dokumentiert. Fiir au-
Rerhalb der entsprechenden Leitungspldne liegende Anlagen ist zusatzlich eine se-
parate Dokumentation erstellt. Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen sind zum
Schutz gegen Hochspannungsbeeinflussung mit Erdern ausgeristet. Die Erder sind
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als Bandeisen oder Tiefenerder ausgefihrt und kdnnen innerhalb oder aufRerhalb
der Schutzstreifen der Ferngasleitungen / Rohrfernleitungen verlegt bzw. angeord-
net sein. Bereiche, die hochspannungsbeeinflusst sind und an denen nur unter zu-
satzlichen SchutzmalRnahmen gearbeitet werden darf, sind in der Bestandsdoku-
mentation durch den Hinweis eines Stempelaufdrucks gesondert ausgewiesen.

Dokumentation von Kabelschutzrohranlagen mit einliegenden Lichtwellenleiterka-
beln (KSR)

* in gemeinsamer Trasse mit einer Rohrleitung Hinweise zur Lage der Kabelschutz-
rohranlagen sind in der Regel dem Bestandsplan der parallel verlaufenden Fern-
gasleitung / Rohrfernleitung zu entnehmen. In Sonderféllen wurden separate Be-
standspldne angefertigt.

Die Erdiiberdeckung der Kabelschutzrohre betragt bei Verlegung in der Regel min-
destens 1 m, im Bereich von 6ffentlichen Wegen ca. 60 cm. Die derzeitige Deckung
kann auch geringer oder grofRer sein, da vorstehende Angaben sich auf den Verle-
gezeitraum beziehen und nachtragliche Niveauanderungen nicht berlicksichtigen.
Trassenabschnitte, die in grabenloser Verlegung ausgefiihrt wurden, sind als Son-
derzeichnung auf dem Bestandsplan mit zugehorigem Langenschnitt (Bohrprofil)
bericksichtigt. Die Hohenangaben der Kabelschutzrohranlagen im Bohrprofil be-
ziehen sich auf die Auswertungen eines Bohrprotokolls.

Ubersichtskarte
© NavLog/GeoBasis-DE / BKG 2020 / geoGLIS OHG (p) by Intergraph/HexagonSI

BESCHLUSSVORSCHLAG:

Die Anregungen zu B100.1 bis B100.36 werden zu Kenntnis genommen und teilweise bericksichtigt bzw. nicht bericksichtigt.
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B110 30.09.2025
Niedersachsen Ports
Die Stellungnahme beinhaltet | Anregung | X | Hinweise
Zusammenfassung der Stellungnahme Abwaiagung

B110.1 Wir nehmen Bezug auf Ihr Schreiben zur Beteiligung unter dem obigen Zeichen Kenntnisnahme
und mdchten ent-sprechend in der von lhnen gesetzten Frist Stellung nehmen.

B110.2 Vorsorglich und erganzend zu Kap. 2.4.10. Sonstige Planungen (Planfeststellungs- Das genannte Verfahren betrifft nicht den Geltungsbereich des Bebauungsplans
verfahren, Entwicklungsplane ... ) weisen wir darauf hin, dass NPorts bereits am Bebauungsplan Nr. 225, sondern liegt auRerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
14.02.2024 beim Niedersachsischen Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- ungsplans. Sowohl UVP-rechtlich als auch habitatrechtlich sind kumulativ grund-
und Naturschutz; Direktion - Geschaftsbereich 6 - Oldenburg, Wasserwirtschaftli- satzlich nur bereits realisierte und genehmigte Vorhaben zu beriicksichtigen. Unbe-
che Zulassungen den Beginn fiir das wasserrechtliche Genehmigungsverfahren stritten ergdnzen sich beide Planungen bzw. stehen in einem inneren Zusammen-
nach § 68 WHG mit vollumfanglicher Umweltvertraglichkeitspriifung fir den Anle- | hang. Gleichwohl liegen bislang noch keine priffahigen Unterlagen fiir das Vorha-
ger fur verflissigte Gase (kurz: AVG WHYV) angekiindigt hat. ben der Einwenderin vor, sodass (insbesondere) schalltechnisch nur die fiir den Be-

bauungsplan Nr. 225 selbst zu erwartenden Schiffsverkehre prognostiziert wurden.

B110.3 Am 27.03.2025 hat das NLWKN den Scoping-Termin fiir das Vorhaben AVG WHV Kenntnisnahme
durchgefiihrt. Derzeit erstellen wir die Planfeststellungsunterlagen. Es ist geplant,

im 1l. Quartal 2026 die Planfeststellungsunterlagen beim NLWKN einzureichen und
damit das Planfeststellungsverfahren einzuleiten. Nach derzeitigem Planungsstand
wird angestrebt, im Frihjahr 2027 mit dem Bau des AVG WHV beginnen zu kon-
nen.
B110.4 Nachfolgend eine Abbildung zur Lage des AVG WHV im Raum: Kenntnisnahme
87.FNP-AE Stand:30.12.2025 Erganzungsblatt 35
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Grobe Abgreazung Luﬁhmbc—
reich :
(inkl. bestehender Zufahrten
Vynova und TES)

Voraussichtliche Baustellen-
Einrichtungsfliche fiir den
AVG WHYV

\

Geplanter AVG
WHY

B-Plan Nr, 223
1 (in Aufstellung)

— e e

B110.5 Der neue AVG WHYV soll mit seiner ca. 1.600 m langen Transportbriicke in Abhan-
gigkeit von den landseitigen Projekten in Teilschritten in Betrieb genommen wer-
den. Die Herstellung der zugehorigen Liegewannen mit Zufahrt sowie die Errich-
tung und Betrieb eines Schlepperhafens mit 8 Liegeplatzen sind ebenfalls Bestand-
teil der Infrastruktur des AVG.

Kenntnisnahme
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Flr die landseitige Anbindung des AVG wird von der StralRe ,Am Tiefen Fahrwas-
ser" ein Rampenbauwerk und eine Deichquerung geplant, um den Héhenunter-
schied zwischen Deich, dem AVG WHV und dem angrenzenden Geldnde zu tber-
winden.

B110.6 Die ausgelegten Unterlagen umfassen die "Schalltechnische Vertraglichkeitsunter- | Im Rahmen der schalltechnischen Betrachtung gab es fiir den Plangeber noch kei-
suchung und Vorschlag fiir schalltechnische Festsetzungen" der Miiller-BBM nen Grund auf eine Aufnahme bzw. Beriicksichtigung dieses Vorhabens. Uber den
Industry Solutions GmbH vom 30.05.2023 (Bericht Nr. M163522/01) sowie die ,Er- | Scopingtermin zum Vorhaben AVG wurde die Stadt Wilhelmshaven mit Schreiben
gdnzende schalltechnische Stellungnahme aufgrund von zwei Stellungnahmen aus | vom 23.01.2025 der Planfeststellungsbehorde informiert. Der Termin fand am
der To6B-Beteiligung" der Miiller-BBM Industry Solutions GmbH vom 15.07.2024 27.03.2025 statt. Die schalltechnischen Gutachten kennzeichnen den Stand Mai
(Notiz Nr. M163522/04). Zu der in den Gutachten berticksichtigten Schallimmissi- 2023 bzw. Juli 2024. Seitdem liegen noch keine priiffahigen Unterlagen zum Vorha-
onsvorbelastung verhilt sich Kapitel 9 des Gutachtens vom 30.05.2023. Dort wird | ben AVG vor, anhand derer das Schallgutachten hatte Gberarbeitet werden kén-
das Vorhaben AVG WHV nicht explizit aufgefihrt. nen.

B110.7 Nach unserer Einschatzung ist die Beriicksichtigung des Vorhabens AVG WHV un- Nach den Unterlagen zum Scopingtermin wird eine Zulassung von folgenden Vor-
abweislich. Es handelt sich nicht um eine schlichte Vorbelastung, sondern um ei- haben beantragt: Errichtung und Betrieb eines Anlegers mit Transport- und Verbin-
nen unverzichtbaren Bestandteil des Gesamtprojekts. Ohne die Realisierung des dungsbriicken sowie die Herstellung der zugehorigen Liegewannen mit Zufahrten.
Anlegers wiirde es an der stadtebaulichen Rechtfertigung des Bebauungsplans feh- | Damit ist nur die Infrastruktur gemeint. Fir die Nutzung des Anlegers werden mit
len. Daher muss fiir das Vorhaben AVG WHYV ein Schallkontingent zur Verfiigung einer angepassten Suprastruktur jedoch weitere Genehmigungsverfahren erforder-
stehen, das einen addquaten Betrieb des Anlegers ermoglicht. Wir kénnen nicht lich. Daher kann der Anleger nicht als Vorbelastung angerechnet werden. Er ist
erkennen, dass dies in den ausgelegten Unterlagen abgebildet wird. auch keine Vorbelastung, denn nach den vorgenannten Unterlagen soll die Infra-

struktur Ende 2032 fertiggestellt sein. Damit kann kein direkter Zusammenhang
bzw. eine Abhingigkeit zu diesem Zeitpunkt festgestellt werden. Im Ubrigen siehe
oben (Pkt. B110.6).

B110.8 Hier kann auch nicht entgegengehalten werden, dass es im Verfahren AVG WHV Der Bebauungsplan Nr. 225 bezieht seine stadtebauliche Rechtfertigung nicht aus
bislang an einem hinreichend konkretisierten Planungs- und Zulassungsstand fehlt. | dem Vorhaben der Einwanderin. Sowohl fir die stadtebauliche Erforderlichkeit als
Eine stadtebauliche Rechtfertigung fiir den B-Plan 225 besteht nur dann, wenn im | auch im Rahmen der Abwéagung ist vielmehr lediglich entscheidend, dass entspre-
Zeitpunkt des Satzungsbeschluss eine positive Prognose tber die Errichtung und chender Schiffsverkehr stattfindet. Der planinduzierte Schiffsverkehr ist prognos-
den Betrieb des Anlegers abgegeben werden kann. Diese Prognose muss sich auch | tisch schalltechnische betrachtet worden. Sollte das Vorhaben der Einwendern
darauf erstrecken, dass der durch den Anleger verur-sachte Betriebslarm (Zusatz- | dariberhinausgehenden Schiffsverkehr induzieren, obliegt die Bewaltigung der da-
belastung) nicht zu einer Gesamtbelastung fiihrt, die oberhalb der Zumutbarkeits- | mit verbundenen Konflikte diesem Vorhaben und nicht der vorliegenden Bauleit-
schwelle liegt. planung.
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B110.9 Im Hinblick auf die Unterlage 38 ,Abschatzung der durch die Bebauung des Bebau- | Siehe oben (Pkt. B110.8). Auch die Gewahrleistung eines funktionierenden Bauab-
ungsplans Nr. 225 und der 87. Anderung FNP; Voslapper Groden Nord/ Nérdliche | laufs sowie der ErschlieBung der Anlage selbst und der Baustelle miissen im Ge-
Tanklager erzeugten Verkehre als Prognose fir das Jahr 2040" wird u.a. eine Schat- | nehmigungsverfahren fiir den geplanten AVG geregelt werden. Selbstverstandlich
zung des Verkehrsaufkommens und eine allgemeine Verkehrszunahme ermittelt. | \yirq sich die Stadt Wilhelmshaven hier im Rahmen des ihr Méglichen kooperativ
Fir die Analyse der Ist-Situatior"n w.urden relevante Daten <j,|.es Vorhabentragers zu- verhalten. Eine entsprechende Koordinierung im derzeitigen friihen Planungssta-
grunde gelegt. I[n Folgenden wird in der Prognose zur Schétzung des Yerkehrsauf- dium des Vorhabens und noch dazu mit den Mitteln der Bauleitplanung ist indes
kommens die Hohe des Verkehrsaufkommens nach Anzahl der Beschéftigten, der nicht méglich.

Kunden und Besucherverkehre sowie des Wirtschaftsverkehres bestimmt. Fiir den
geplanten AVG WHYV ist sicherzustellen, dass die Zuldssigkeit der Verkehre sowohl
wdahrend der Bauphase von rd. 70 Monaten als auch wahrend der Betriebsphasen
im Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 225 gewahrleistet ist. Insbesondere die
StraRe Am Tiefen Fahrwasser muss uneingeschrankt fur den Kfz-, LKW- einschl.
Schwerlastverkehr sowie Baufahrzeuge nutzbar sein.

B110.10 | Zum Thema Entwasserung in den Rhynschloot wird Folgendes vorgetragen: Der Punkt der Unterhaltung des Rhynschlootes ist zwischen der Einwenderin und
Die Frage der Unterhaltung des Rhynschloots ist im aktuellen Zustand nicht ge- dem [ll. Oldenburgischem Deichband und wenn notwendig mit den weiteren Anrai-
klart. Regelungen der Anfang der 70er Jahre miissen den aktuellen Gegebenheiten | nern des Gewassers zu kldren und abzustimmen.
angepasst werden. Hier muss eine vertretbare Regelung zwischen den Anrainern | kijr die notwendigen wasserrechtlichen Erlaubnisse gemaB § 8 WHG fiir Einleitun-
bzw. Zustandsstoérern, dem lll. Oldenburgischer Deichband und NPorts getroffen gen in den Rhynschloot und fiir Grundwasserférderungen (und gleichzeitiger Einlei-
werden. tung) auf den Flachen des geplanten Betriebsgelandes ist die Untere Wasserbe-
Immer zustandig ist auRerdem die Untere Wasserbehdorde der Stadt Wilhelms- hérde der Stadt Wilhelmshaven zustindig.
haven als Genehmigungsbehérde fir die Einleitungen in den Rhynschloot. . . L . . .

] ) ) ) ) Diese Erlaubnisse werden nicht in die BImSchG-Genehmigung einkonzentriert und
F?rner qle Untere N:.:\turscf.wutzbe.horde des Landk.relses Friesland als Aufsmhts?e- in eigenstindigen Verfahren beantragt und genehmigt.
horde fur das Hooksieler Binnentief (Hooksmeer) in das der Rhynschloot entwas-
sert. Das Gesamtentwasserungskonzept fir den Voslapper Groden Nord wurde, wie hier
Mit allen vier Beteiligten ist die Einleitung von Oberflachen- und geklartem erwé.ihnt, von einem Ingenieurbiiro erstellt und mehrfach mit allen Beteiligten ab-
Schmutzwasser in den Rhynschloot eng im Vorfeld abzustimmen. Hier sind ent- gestimmt.
sprechende Genehmigungen notwendig. Der Sachverhalt ist nicht im Rahmen der Bauleitplanung zu klaren.
Ergdanzend ist eine Abstimmung mit dem NLWKN notwendig, wie bereits im Um-
weltbereich - Teil 2 der Begriindung der Planungsgruppe Griin vom 11.08.2025
vorgesehen.
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Weiterhin wird anheimgestellt, dass fiir den Voslapper Groden Nord ein Gesamt-
entwasserungsplan erstellt wird, an welchen sich auch zukiinftige Ansiedlungen
orientieren kdnnen. Vorgeschlagen wir daher, dass das Wasserrechtsverfahren als
gesondertes Verfahren durchlaufen werden sollte.

B110.11 | Unabhéngig hiervon wird weiterhin vorgetragen wie folgt: Eine Entwasserung direkt in die Jade, beginnend mit der TG1, sind in dem unter
Schon jetzt wird vorgeschlagen bereits in TG 1 die direkte Entwisserung des Plan- | Punkt B110.10 erwdhnten Entwasserungskonzept sowie in der beabsichtigten TG1
gebietes in die Jade vorzunehmen, welche ohnehin ab TG 2 geplant ist (siehe auch | nicht vorgesehen, da die notwendigen Einrichtungen fiir die Entwésserung in die
Entwéasserungskonzept Ingenieurgesellschaft Nordwest Punkt 5.6). Diese Mal3- Jade erst im Zusammenhang mit der TG2 realisiert werden sollen.
nahme ist eng mit den Planungen fiir den Bau des Anlegers fur verflissigte Gase Die nach WHG gesetzlich geforderten Bedingungen fir die Einleitung des Oberfla-
WHV abzustimmen. chenwassers und des geforderten Grundwassers aus den Phasen TG1 und TG2 sind
Ergdnzend sind exemplarisch folgende Faktoren zu beriicksichtigen: Uiber wasserrechtliche Erlaubnisse, die durch die Untere Wasserbehérde der Stadt
Die Auslaufbereiche des Rhynschloot sind zu sichern sowie der Rhynschloot in sei- | Wilhelmshaven erstellt werden, zu erfiillen.
nerzlko:;pletter; Lar\ﬁe und Br?_':?t' Ple Randbirﬁ';he sind zu schiitzen und eine Ver- | . gie Einleitung von Oberflaichenwasser in den Rhynschloot ist fiir die Gesamtfla-
schiechterung der vasserqualitat st auszuschiielsen. che des B-Plans Nr. 225 mit rund 145 ha eine maximale Einleitmenge von 290 |/s
Die FlieBgeschwindigkeit darf nicht stark verandert und nachteilig beeinflusst wer- erlaubnisfahig.
den. Eine Tro-ckenlegung ist auszuschlieflen. o B B )

. . Fur die Einleitung des Oberflaichenwassers und des geférderten Grundwassers sind
Werden die Zufahrten (iber den Rhynschloot hergestellt und dauerhaft vorgehal- .

. . . . .. Gesamtmengen fiir
ten, darf hierdurch die Unterhaltung nicht eingeschrankt werden. Bestehende
Durchlésse zwischen der Ein-leitstelle und dem Hooksmeer sind in ihrer Dimensio- e die Phase TG1 von gesamt max. 18 I/s und
nierung und Funktionsfahigkeit zu Gberprii-fen. Es ist notwendig, dass die regelma- e die Phase TG2 von gesamt max. 25 I/s
Rige Unterhaltung auf der Lange des Grundstiicks am Rhynschloot auf Grund der . . N .

. S . N S . . berechnet worden. Somit betragen die berechneten Einleitmengen weniger als 10

verschiedenen Eingriffe auf den Anrainer Gbergeht. Hier sind privat-rechtliche % d laubnisfahi Einlei
Schuldvertrdage zwischen dem Anrainer, dem lIl. Oldenburgischen Deichband und o der erlaubnistahigen Einleitmenge.
Niedersachsen Ports im Vorfeld zu schliefRen. Die Wasserqualitat des Rhynschlootes wird durch die zur Auflage erklarten Para-
Die Wasserqualitit des Rhynschloot und damit auch die Wasserqualitit des in das | Meter (Grenzwerte) fir die Einleitung in den Rhynschloot in der wasserrechtlichen
Hooksmeer einzuleitende Wasser miissen einer standigen Kontrolle unterzogen Erlaubnis sichergestellt.
und die zuldssigen Grenz-werte eingehalten werden. Es darf zu keiner Verschlech- | pje herzustellenden Zufahrten zum Betriebsgelidnde sind Gegenstand des wasser-
terung der Wasserqualitat und -Quantitdt im Rhynschloot und im Hooksmeer kom- | rachtlichen Planfeststellungsverfahrens.
men.

) o ) ) ) ) Die Rahmendurchldsse der Zufahrten im Rhynschloot sind durch ein Ingenieurbiiro
Die V\.l.asserquallta:c ist berelt§ v.or dem Rhynschlootuln der Flachendralnage, den hydraulisch und geometrisch ausreichend bemessen worden.
Entwdsserungsstrangen sowie in den Stauraumkandlen Baugruben zu priifen und
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zu dokumentieren. Sedimenteintrage sind zu vermeiden. Das Verschlechterungs-
gebot ist hier einzuhalten.

Bauseitsbedingte notwendige Anpassungen an dem Rhynschloot z. B. GroRe, Be-
schaffenheit, Ausbau des Rhynschlootes, Pumpen und Rohrsysteme unterhalb der
Umschlaganlage Voslap-per Groden (UVG) oder dem Wehr Verlaat Hooksiel sind
auf Kosten der Anrainer durchzufiih-ren.

Die zulassigen Grenzwerte des einzuleitenden Stau- und Grundwassers in den
Rhynschloot sind einzuhalten und nachzuweisen

BESCHLUSSVORSCHLAG:
Die Anregungen zu B110.1 bis B110.11 werden zu Kenntnis genommen und teilweise beriicksichtigt bzw. nicht beriicksichtigt.
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B116F

BBG und Partner / JWPM — Stellungnahme zru 87. EFNP-Anderung

29.09.2025

Die Stellungnahme beinhaltet

X | Anregung

| Hinweise

Zusammenfassung der Stellungnahme

Abwagung

B116F.1

Namens und in Vollmacht der Container Terminal Wilhelmshaven Ja- deWeser-
Port-Marketing GmbH & Co. KG (JWP-M) nehmen wir Stellung zum Entwurf der 87.
Anderung des rechtswirksamen Flichennutzungsplans in der Fassung der Neube-
kanntmachung vom 19.11.2022 — Voslapper Groden-Nord / Noérdlich Tanklager —.
Die auf uns ausgestellte Vollmacht finden Sie anliegend als Anlage 1: Vollmacht

Kenntnisnahme

B116F.2

Ausgangslage

Die JWP-M fiihrt die MaRnahmen zur Sicherung des Zusammenhanges des europa-
ischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 (KoharenzsicherungsmaRnahmen), die fiir
die Bauleitplanung und die nachfolgende Nutzung der bauleitplanerisch gesicher-
ten Flachen fiir den Green Energy Hub rechtlich erforderlich sind, durch. Dies um-
fasst die Planung der MaBnahmen, die Durchfiihrung der fiir die MaBnahmenums-
etzung erforderlichen Zulassungsverfahren, die Herstellung der MaRnahmen ein-
schlieflich der Entwicklungspflege und -kontrolle.

Es sind KoharenzsicherungsmaBnahmen u.a. auf dem Elsflether Sand im Landkreis
Wesermarsch sowie bei Hemmoor im Landkreis Cuxhaven geplant. Des Weiteren
sind KoharenzsicherungsmaRnahmen bei Wiefels, Landkreise Wittmund und Fries-
land, sowie am Reepsholter Tief / Wieseder Tief, Landkreis Wittmund, geplant.
Eine weitere, bei Oberhammelwarden im Landkreis Wesermarsch gelegene Koha-
renzsicherungsmafnahme — , Tonkuhle Oberhammelwarden” — wurde bereits um-
gesetzt. Diese KoharenzsicherungsmalRnahmen sind erforderlich, um die Koharenz
des Schutzgebietsnetzes ,,Natura 2000 bei einer Inanspruchnahme des EU-Vogel-
schutzgebiets V62 ,Voslapper Groden- Nord“ zu sichern.

Die fachlichen und rechtlichen Anforderungen an die zu errichtenden Zielhabitate
ergeben sich unmittelbar aus den Anspriichen der wertbestimmenden Vogelarten
des EU-Vogelschutzgebietes. Prioritdres Ziel ist danach die Herstellung von st6-
rungsarmen, groRflachigen Bruthabitaten fur rohrichtbewohnende Vogelarten.

Kenntnisnahme
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Leitart fur die Ausgestaltung der Malnahme ist wegen ihrer anspruchsvollen Le-
bensraumhabitate die Rohrdommel (Botaurus stellaris).

Nach Umsetzung der MaRnahmen sollen die Koharenzsicherungsgebiete als Na-
tura 2000-Gebiete (EU-Vogelschutzgebiet) geschiitzt und entsprechend §§ 32 Abs.
2,20 Abs. 2, 22 Abs. 1 BNatSchG durch Schutzgebietserklarung unter Schutz ge-
stellt werden.

B116F.3

Hinweise und Erganzungsvorschlage
Begriindung zur Anderung des Flachennutzungsplans (Planunterlage Nr. 6)

Hinsichtlich der Begriindung zur 87. Anderung des Flichennutzungsplans (Planun-
terlage Nr. 6) wird um Beriicksichtigung folgender Anmerkungen und Hinweise ge-
beten:

In Kap. 4.3 (S. 43 ff.) ware es hilfreich, die Verweise auf die FFH- Vertraglichkeits-

prifung (Planunterlage Nr. 9), die Abweichungsprifung der Planungsgruppe Griin
(Planunterlage Nr. 10) sowie den Nachweis zwingender Griinde des liberwiegen-

den offentlichen Interesses und die Priifung zumutbarer Alternativen der

Arcadis Germany GmbH (Planunterlage Nr. 8) konkreter auszugestalten und Unter-
lagen sowie Fundstellen genau zu benennen.

In dem mit der Uberschrift ,Zwingende Griinde des Uiberwiegen- den 6ffentlichen
Interesses und Alternativenprifung” versehenen Kap. 4.3 finden sich keine Ausfiih-
rungen zur Alternativenprifung. Dies sollte nachgeholt werden.

In Kap. 4.4 fehlt die Benennung der KoharenzsicherungsmaRnahme Oberhammel-
warden.

Den Hinweisen wird naher nachgegangen und die Begriindung entsprechend liber-
arbeitet.

B116F.4

Umweltbericht (Planunterlage Nr. 7)

Im Hinblick auf den Umweltbericht bitten wir um Beriicksichtigung folgender An-
merkungen:

In Kap. 2.27.1 (Européische Schutzgebiete, S. 232) wird ausgefiihrt:

,Die MalRnahmenkonzepte sind in der Unterlage zur Abweichungspriifung (PGG
2025c) beschrieben; die Abweichungspriifung stellt eine verbindliche Anlage zum
vorliegenden Umweltbericht dar.”

Der Umweltbericht wird aus Zeitgriinden nicht nochmals lGiberarbeitet.
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Insoweit sollte eine Klarstellung erfolgen, dass nicht nur die als ,,Abweichungspru-
fung” bezeichnete Planunterlage Nr. 10 (PGG 2025c), sondern auch der in Planun-
terlage Nr. 8 enthaltene ,Nachweis des zwingenden 6ffentlichen Interesses und
Prifung zumutbarer Alternativen” (Arcadis 2025b) eine verbindliche Anlage zum
Umweltbericht darstellt.

B116F.5

In Kap. 2.27.1 (Europaische Schutzgebiete, S. 232) und Kap. 2.30 (Gesamtbewer-
tung der Umweltauswirkungen des Vorhabens, S. 274) wird angegeben:

,»Aufgrund von gegensétzlichen Nutzungen sind von diesen 440 ha voraussichtlich
ca. 400 ha fiir eine KohdrenzmaRnahme zuganglich.”

Zunachst sollte der Begriff ,Koharenzareale” definiert werden, da dies kein recht-
lich definierter, praziser Begriff ist. Auch bleibt unklar, was unter ,gegensatzlichen
Nutzungen” zu verstehen ist — dies sollte kurz erlautert werden.

Zudem liegen nicht vier, sondern fiinf Koharenzsicherungsflachen vor (Oberham-
melwarden, Elsflether Sand, Hemmoor, Wiefels, Reepsholter Tief).

Des Weiteren sind diese Zahlenangaben nicht korrekt und sollten bis zum Sat-
zungsbeschluss aktualisiert werden. Denn in- folge der von TenneT geplanten sid-
lichen Verschiebung der tber den Elsflether Sand verlaufenden Elbe-Weser-Lei-
tung (siehe: (siehe: https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-leitung/ab-
schnitt-1-elsflethwest-schwanewede, besucht am 24.09.2025) wird sich voraus-
sichtlich die GroRRe der KohadrenzsicherungsmaBnahme Elsflether Sand und damit
auch die Ge- samt-Kohéarenzflache dndern. Eine genaue GroRenangabe fiir die Ko-
harenzsicherungsmaBnahme Elsflether Sand kann friihestens mitgeteilt werden,
nachdem der Anderungsantrag der TenneT im Planfeststellungsverfahren fiir die
Elbe-Weser-Leitung vorliegt und die infolgedessen angepassten Planungen fir die
Koharenzsicherungsmalinahme Elsflether Sand fortgeschritten sind.

Gleiches gilt fiir die Zahlenangaben in der Ubersicht in Tabelle 34 (Kap. 2.29.4.1, S.
265) und die der Tabelle nachfolgenden textlichen Ausfiihrungen. Zudem sollte der
in der Tabelle angegebene Faktor erlautert werden, da er nicht selbsterklarend ist;
auch fehlt bei der Angabe der geplanten Aufwertung die Einheit sowie die Quelle
der Ermittlungsmethode.

Der Umweltbericht wird aus Zeitgriinden nicht nochmals tGberarbeitet.

Es liegen vier Kohdrenzsicherungsflachen vor, da Oberhammelwarden nur zusammen
mit dem Elsflether Sand als funktionsfahig angesehen werden.

Aus dem Gutachten der ARSU “Gutachterliche Beurteilung der Auswirkungen der
Elbe-Weser-Leitung auf die Kohadrenzeignung des Elsflether Sandes” ergibt sich
eine Reduzierung der Flache um 21 ha. Dies wurde bei den Zahlen bereits bertck-
sichtigt.

Die Freileitung wurde bereits berucksichtigt.

Der Faktor ergibt sich aus der geplanten Aufwertung dividiert durch die Flache.

Zum Satzungsbeschluss liegen die Flachenkulissen mit rechtlicher Sicherung und
prazisierender Koharenz-Planung vor. Ein Teil der hier gelisteten Verpflichtungen
ist gem. stadtebaulichem Vertrag mit JWP-M von dieser (also der Einwenderin fir
den hier Stellung genommen wird) zu erbringen
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SchlielRlich finden sich keine Angaben dazu, wie mit der Differenz zwischen der fir
die Koharenzsicherung erforderlichen FlachengréfRe von 335,4 ha und der Gesamt-
grolle der gesicherten Flachen von ,ca. 440 ha” umgegangen werden soll, d.h. ob
diese Flachen anderweitig nutzbar sind. Dies sollte erganzt wer- den. Insbesondere
sollte im Umweltbericht (sowie in der FFH- Abweichungspriifung) insoweit klarge-
stellt werden, dass die Darlegung des Uberangebots in Sachen Kohdrenz und Kom-
pensation allein der Verdeutlichung dient, dass das erforderliche MaR an Kompen-
sation und Koharenz sicher erreicht werden kann. Es sollte darauf hingewiesen
werden, dass zwar mehr Kompensations- und Koharenzsicherungsflachen zur Ver-
flgung stehen und entwickelt werden, als rechtlich benotigt wer- den, um die je-
weiligen Kompensations- und Koharenzsicherungsziele sicher zu erreichen (,,Si-
cherheitspuffer”), dass die auf den Flachen vorgesehenen MaRnahmen jedoch nur
in dem rechtlich erforderlichen Umfang fir die Bauleitplanung angerechnet wer-
den. Die vorhandene Uberkompensation darf nicht zu einer {iberobligatorischen
Verpflichtung des Planungstragers flhren.

Eine “Uberkompensation” findet nicht statt. Die GréRe von 335,4 ha ist eine Min-
destangabe. Fir die Kompensation aller Beeintrachtigung (Gebietsschutz, Arten-
schutz, Eingriffsregelung) wird voraussichtlich die vollstéandige Flache benétigt.
Sollte sich im Rahmen der Uberwachung der MaBnahmendurchfiihrung eine Uber-
kompensation herausstellen, werden Flachen im entsprechenden Umfang wieder
freigegeben. Das Ndhere wird bilateral vereinbart.

B116F.6

In Kap. 2.29.4.1 (S. 265 f.) und in Kap. 2.30 (S. 274) wird aus- gefuhrt:

,Flr zwei der Koharenzareale (Reepsholter Tief und Hemmoor) sind Entwurfspla-
nungen vorhanden, welche die wasserwirtschaftliche Machbarkeit beinhalten. Fur
zwei weitere Areale (Elsflether Sand und Wiefels) werden Planungen zum Zeit-
punkt des Satzungsbeschlusses vorliegen.”

Dies ist zu konkretisieren. Denn es ist unklar, was unter "Entwurfsplanungen" und
»Planungen” zu verstehen ist. Es sollte der jeweilige Planungs- und ggf. Verfahrens-
stand erganzt werden. So kann fiir die KoharenzsicherungsmaRnahme Elsflether
Sand erlautert werden, dass das fiir diese MaRnahme erforderliche Zulassungsver-
fahren (wasserrechtliche Planfeststellung,

§§ 68 ff. WHG, § 107 ff. NWG) bereits eréffnet wurde (Antrag vom 18.04.2024)
und die Anhorung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens bereits eingeleitet
wurde.

Zudem fehlt an dieser Stelle eine Erwdahnung der MaBnahme Oberhammelwarden.

Der Umweltbericht wird aus Zeitgriinden nicht nochmals Gberarbeitet. In der Be-
griandung wird darauf hingewiesen, dass die maRgeblichen Informationen bezogen
auf die FFH-Abweichungsprifung lin der spezifischen Unterlage hierzu zu finden
sind.

Nachgelagerte Genehmigungsverfahren zur Herrichtung und Gestaltung der Koha-
renzflichen und die dafiir notwendige Fachplanung sind im Ubrigen durch den Ein-
wender selbst auf den Weg zu bringen.
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B116F.7

In Kap. 2.29.4.4 ,Elsflether Sand“ und Kap. 2.29.4.5 ,Wiefels“ sollte (entsprechend
den Verweisen in den direkt vorangehenden Kapiteln) folgender Verweis aufge-
nommen werden:

»Fir ndhere Erlduterungen und Inhalte des Entwicklungskonzeptes sei auf die Ab-
weichungsprifung (PGG 2025c) verwiesen.”

B116F.8

Bei der Darstellung der KoharenzsicherungsmafRnahmen in Kap. 2.29.4 fehlt die
MaRnahme in Oberhammelwarden.

Diese MaBnahme ist Teil der MaBnahme ,Elsflether Sand“.

B116F.9

In Kap. 2.29.4.8 sollte vor Satzungsbeschluss eine Aktualisierung dahingehend er-
folgen, welche stadtebaulichen Vertrage zur Sicherung der MaRnahmen zum Aus-
gleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen geschlossen wurden.

Eine tabellarische und inhaltliche Ubersicht hierzu wird derzeit erstellt und soll
dem Satzungsbeschluss beigefligt werden.

B116F.10

In Kap. 2.31.1 (S. 274) wird ausgefiihrt:
,Hinsichtlich der Standort- und Ausflihrungsalternativen sei
auf die Erlduterungen in der Begriindung verwiesen.”

Dieser Verweis sollte durch Benennung der Kapitelzahl oder der Seitenzahl sowie
den Hinweis auf Planunterlage Nr. 8 (Arcadis 2025b) erganzt werden.

Kenntnisnahme und Beriicksichtigung

B116F.11

In Kap. 5.2.3 (S. 308) wird zur Eingriffskompensation ausgefihrt:

,Der durch das Vorhaben hervorgerufene Kompensations- bedarf (KE) betragt
5.651.044 Werteinheiten. Zur Kompensation stehen die Koharenzmanahmen und
Okopunktepools zur Verfiigung. Insgesamt beinhalten die MaRnahmen mindestens
6.799.309 Werteinheiten bei einem sehr konservativen Ansatz der Aufwertungspo-
tenziale.”

Dies widerspricht folgender Angabe in Kap. 2.29.4.1 (S. 266):

,Der durch das Vorhaben hervorgerufene Kompensations- bedarf (KE) betragt
5.708.620,2 Werteinheiten. Zur Kom- pensation stehen die Kohdrenzmallnahmen
und Okopunk- tepools zur Verfiigung. Insgesamt beinhalten die MaRnah- men ca.
8.593.861 Werteinheiten.”

(Hervorhebungen durch Verfasser)

Zudem wird mehrfach aufgezeigt, dass dem ermittelten Eingriff ein Uberangebot
an Ausgleich (Kompensation und Koharenz) gegeniibersteht (siehe z.B. Kap. 5.2.3,

Kenntnisnahme und Prifung

Zum Satzungsbeschluss werden einheitlich und abschlieRend Zahlen und GroRen-
werte benannt.

Es ist nicht Aufgabe des Umweltberichts aufzuzeigen, wie mit einem Uberschuss an
Werteinheiten umzugehen ist. Vielmehr muss hier vorsorglich gehandelt und ein
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S. 307 ff.). Es finden sich jedoch keine Angaben dazu, wie mit der Differenz zwi-
schen der fir die Koharenzsicherung und die Kompensation erforderlichen GroRe
und der GesamtgrofRe der gesicherten Flachen und Kompensationswertpunkte um-
gegangen werden soll, d.h. ob diese Flaichen und Kompensationswertpunkte an-
derweitig nutzbar sind. Dies sollte ergdnzt werden. Insoweit wird auf vorstehende
Ausfihrungen auf S. 4 verwiesen.

gewisser Puffer zuriickgehalten werden. Sollte sich im Rahmen der Uberwachung
der MaRBnahmendurchfiihrung eine Uberkompensation herausstellen, werden Fl&-
chen im entsprechenden Umfang wieder freigegeben. Das Ndhere wird bilateral
vereinbart.

B116F.12

Abweichungspriifung, § 34 Abs. 3 - 5 BNatSchG

Nachweis zwingender Griinde des Gberwiegenden 6ffentlichen Interesses (,,Arca-
dis 2025b“ — Planunterlage Nr. 8)

Bezliglich des Nachweises der zwingenden Griinde des Giberwiegenden 6ffentli-
chen Interesses (Planunterlage Nr. 8, im Umweltbericht zitiert als ,,Arcadis 2025b*)
wird um Bericksichtigung folgender Anmerkungen gebeten:

In Kapitel 4.5 sollten —in Erganzung der Ausfihrungen zum EEG und zum LNGG —
Ausfihrungen zum EnWG erganzt wer- den. In Kap. 4.5.2 wird unter Bezugnahme
auf das LNGG ,,die gesetzgeberische Wertentscheidung, insbesondere LNG-Pro-
jekte, die bereits fiir die Umstellung auf Wasserstoff geeignet sind, auch weiterhin
zu privilegieren”, angefiihrt. Dies sollte (ins- besondere vor dem Hintergrund, dass
das LNGG bereits in Teilen auBer Kraft getreten ist) um Wertungen erganzt wer-
den, die sich aus den wasserstoffbezogenen Regelungen des EnWG er- geben. In-
soweit sind die Regelungen zum Wasserstoffkernnetz in § 28q EnWG und insbe-
sondere auch § 43| Abs. 1S. 2 EnWG anzufiihren. Letzterer lautet: ,Die Errichtung
von Wasserstoffleitungen liegt im iberragenden 6ffentlichen Interesse und dient
der o6ffentlichen Sicherheit.”

Das Gutachten wurde entsprechend Uberarbeitet.

B116F.13

Bei der Nutzung der Begrifflichkeiten sollte auf Einheitlichkeit geachtet werden:
Ein ,,sehr groRes offentliches Interesse” (s. S. 71 sowie auch die Abwagung, S. 84 f.)
ist terminologisch und rechtlich unprazise, es sollte auf das Vorliegen ,zwingender
Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses” abgestellt werden.

Das Gutachten wurde entsprechend Uberarbeitet.

B116F.14

KoharenzsicherungsmaBnahmen (,,PGG 2025c“ — Planunterlage Nr. 10)

Mit Blick auf die Planunterlage Nr. 10 ,,Abweichungspriifung zur Ausnahme nach §
34 BNatSchG” (im Umweltbericht zitiert als ,,PGG 2025c“) bitten wir um Berlick-
sichtigung folgender Anmerkungen und Hinweise:
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Die Bezugnahmen auf die Planunterlage Nr. 8 — das Gutachten der Arcadis GmbH
zum Nachweis der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
und der Prifung zumut- barer Alternativen — sollten nachverfolgbar erfolgen. Inso-
weit wire entweder eine Aufnahme in das Quellen-/ Literaturverzeichnis sinnvoll
(vgl. das Vorgehen im Umweltbericht). Alternativ kénnte das Gutachten der Abwei-
chungspriifung als Anlage beigefligt werden.

Das angesprochene Dokument ist im Quellenverzeichnis aufgefihrt.

B116F.15 | Der erste Absatz in Kap. 4.1 ist schwer verstandlich und enthélt einen nicht weiter- | Die Unterlage wurde entsprechend liberarbeitet.
fihrenden Verweis (,,(0 bis 4.1.4)“).

B116F.16 | Die Ausfiihrungen zu den zeitlichen Anforderungen an die Kohadrenzsicherungs- Es handelt sich um eine redaktionelle Anmerkung. Aus Zeitgriinden konnte dieser
mafRnahmen (s. Kap. 4.1, S. 10) sollten mit einem Fazit abschlieRen, dessen Begriff- | Punkt nicht vollstandig umgesetzt werden.
lichkeiten im weiteren Verlauf der Unterlage genutzt werden. Denn auf S. 10 sowie
nachfolgend an weiteren Stellen im Text (siehe z.B. Kap. 4.1.3, S. 12 f.) werden je-
weils unterschiedliche Begrifflichkeiten und Definition genutzt. Dies bietet meh-
rere Moglichkeiten der Begriffsauslegung und damit potenzielle Angriffspunkte.

B116F.17 | In Kap. 4.2, S. 14, wird ausgefiihrt:

,Die Wirkungen des geplanten Vorhabens fiihren zu einer Verschlechterung des Dem Hinweis wird nicht gefolgt.

Erhaltungszustandes der wertbestimmenden Arten Rohrdommel, Rohrschwirl, ) _ ) . _ _ )

Tiipfelsumpfhuhn, Wasserralle, Blaukehlchen und Schilfrohrsanger so- wie der in Nach fachlicher und rechtlicher Priifung ist eben diese Erweiterung des Priifgegen-

erheblichem MaRe vorkommenden Arten Teichrohrsanger und Kuckuck.” stands notwendig, um der europdischen Gesetzgebung zu entsprechen. Die zusatz-
.. . . . L lich aufgenommenen Arten Teichrohrsanger und Kuckuck resultieren aus den Vor-

Priifgegenstand sind die ,wertbestimmenden Arten” (siehe auch Kap. 4.1.2 und . .

41 f) & " ( P gaben des Urteils des EuGH vom 12.09.2024, wonach zu den gebietsbezogenen Er-

o ) . . . haltungszielen samtliche ,,in erheblicher Menge” im jeweiligen Schutzgebiet vor-

Durch den Zusatz ,sowie der in erheblichem Male vorkommen- den Arten Teich- | ks mmenden Vogelarten nach Anhang | sowie Art. 4 Abs. 2 VRL zu zihlen sind.

rohrsanger und Kuckuck” scheint der Priifgegenstand erweitert zu werden. Dies ist

irreflihrend und sollte gestrichen werden.

B116F.18 | Das Kap. 4.3 ist an dieser Stelle nicht weiterfiihrend, sondern wirft eher Fragen Die Unterlage wurde entsprechend Uberarbeitet. Fiir den zeitlichen Faktor der Ko-
auf, die jedoch in diesem Kapitel nicht beantwortet werden. Zudem passt die harenzumsetzung ist es wichtig darzulegen, dass die Ansiedlungsvorhaben nicht
Uberschrift des Kapitels nicht zum kurzen Inhalt. Soweit mit den Ausfiihrungen auf | alle gleichzeitig umgesetzt werden, sondern sukzessive.
die weitere Ausdifferenzierung der naturschutzrechtlich erforderlichen Mal- nah-
men i.R.d. Genehmigungsplanung hingewiesen werden soll, ware dies an anderer
Stelle zu verorten und zudem néaher zu erlautern.
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B116F.19 | Der erste Satz in Kap. 4.4 sollte wie folgt erganzt werden: ,,Fir die wertbestimmen- | Die Unterlage wurde entsprechend iiberarbeitet.
den Arten des VS-Gebietes Voslapper Gro- den-Nord soll neuer Lebensraum ge-
schaffen werden.”
Hinsichtlich der Ausfihrungen zur Wasserqualitat in Kap. 4.4 (S. 21) sollten an die-
ser Stelle nicht bereits konkrete Ideal-Werte fir die Wasserqualitat (Leitfahigkeit
und die Sauerstoffkonzentration) definiert werden. Denn es steht zu beflirchten,
dass sich die an dieser Stelle erfolgenden konkreten Angaben im weiteren Pla-
nungsverlauf der Koharenzsicherungsmanahmen zu einem PrifmalRstab etablie-
ren, der fur die Erreichung des Koharenzsicherungszwecks (im Sinne der Funktions-
fahigkeit der Koharenzsicherungsmafnahmen) jedoch nicht erforderlich ist. Inso-
weit ist zu berlicksichtigen, dass Fokus der KohdrenzsicherungsmaRnahmen die Ko-
hdrenz des Netzes Natura 2000 und das Potential fiir die maRBgeblichen Arten ist.
Gleiches gilt fir die in der Tabelle auf S. 27 dargelegten Werte, die liberdies im
Text auch nicht eingeordnet bzw. thematisiert werden.

B116F.20 | In Kap. 4.5.1 (S. 22) wird ausgefihrt:
,Hierfiir wurden vier Kohirenzareale mit einer GréRe von ca. 440 ha gesichert Da Oberhammelwarden nicht eigenstandig Koharenzwirkung erzielen kann, son-
bzw. befinden sich im Prozess der vertraglichen Sicherung (Karte N2). Aufgrund dern nur im Zusammenhang mit dem Elsflether Sand anrechenbar ist, ist eine Dis-
von gegensitzlichen Nutzungen sind von diesen 440 ha voraussichtlich ca. 400 ha | kussion Uber vier oder finf Fldchen miBig und zu vernachldssigen.
fiir eine KoharenzmaRnahme zugénglich.“ Die Planungen beziehen sich auf vier Suchradume mit mehreren funktionellen Teil-
Zuniichst liegen nicht vier, sondern fiinf Kohérenzsicherungsfliichen vor (Oberham- flachen. Das Reepsholter Tief setzt sich auch aus mehreren Teilflichen zusammen.
melwarden, Elsflether Sand, Hemmoor, Wiefels, Reepsholter Tief).

B116F.21 | Zudem sind diese Zahlenangaben nicht korrekt und sollten bis zum Satzungsbe- Die Freileitung wurde bereits beriicksichtigt.
schluss aktualisiert werden. Denn infolge der von TenneT geplanten sidlichen Ver- | Bis zum Satzungsbeschluss ist die abschliefende GroRRe, Lage und Fachplanung fiir
schiebung der Gber den Elsflether Sand verlaufenden Elbe-Weser-Leitung (siehe: die Koharenzkulissen weiter zu prazisieren.
https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-leitung/abschnitt- 1-elsflethwest- | Die Abhangigkeit von Auskiinften zum Tennet-Verfahren ist der Stadt Wilhelms-
schwanewede, besucht am 24.09.2025) wird sich voraussichtlich die GroRe der Ko- | haven bewusst. Nach aktuellem Planungsstand kann von einer hohen Prognose
harenzsicherungsmafinahme Elsflether Sand und damit auch die Gesamt-Koha- Wahrscheinlichkeit fir die Umsetzbarkeit und Wirksamkeit der KoharenzmaR-
renzflache dndern. Eine genaue GroRenangabe fiir die Kohdrenzsicherungsmal- nahme ausgegangen werden.
nahme Elsflether Sand kann friihestens mitgeteilt werden, nachdem der Ande-
rungsantrag der TenneT im Planfeststellungsverfahren fir die Elbe-Weser-Leitung
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vorliegt und die infolgedessen angepassten Planungen fir die Kohadrenzsicherungs-
mafRnahme Elsflether Sand fortgeschritten sind.

B116F.22

Schlieflich finden sich keine Angaben dazu, wie mit der Differenz zwischen der fiir
die Koharenzsicherung erforderlichen FlachengrofRe von 335,4 ha und der Gesamt-
grolle der gesicherten Flachen von ,ca. 440 ha” umgegangen werden soll, d.h. ob
diese Flachen anderweitig nutzbar sind. Dies sollte erganzt wer- den. Insbesondere
sollte im Umweltbericht (sowie in der FFH- Abweichungsprifung) insoweit klarge-
stellt werden, dass die Darlegung des Uberangebots in Sachen Kohirenz und Kom-
pensation allein der Verdeutlichung dient, dass das erforderliche MaR an Kompen-
sation und Koharenz sicher erreicht werden kann. Es sollte darauf hingewiesen
werden, dass zwar mehr Kompensations- und Koharenzsicherungsflachen zur Ver-
fligung stehen und entwickelt werden, als rechtlich benétigt werden, um die jewei-
ligen Kompensations- und Koharenzsicherungsziele sicher zu erreichen (,,Sicher-
heitspuffer”), dass die auf den Flachen vorgesehenen MaRnahmen jedoch nur in
dem rechtlich erforderlichen Umfang fiir die Bauleitplanung angerechnet werden.
Die vorhandene Uberkompensation darf nicht zu einer iiberobligatorischen Ver-
pflichtung des Planungstragers fihren.

Die zum Zwecke der Koharenzsicherung zu entwickelnden ,Ersatzgebiete” umfas-
sen eine Flache von insgesamt 335,4 ha. In diesem Umfang liegt auch eine rechtli-
che Sicherung vor. Da die MaRnahmenumsetzung— wie jede Ausgleichsmal3-
nahme — jedoch Unsicherheiten birgt und hier noch keine abschliefende Planung
fir die KoharenzmaRnahmen vorhanden ist, kann nicht ausgeschlossen werden,
dass es zu einem Flachenmehrbedarf kommt bzw. kdnnen sich ggf. andere Flachen
als im Detail besser geeignet erweisen. Zudem werden Flachen fiir den —im Rah-
men der Bauleitplanung nicht abschlieRend zu bewaltigenden — artenschutzrechtli-
chen oder biotopschutzrechtlichen Ausgleich sowie ggf. Pufferzonen bendtigt. Da-
her wurde die Flachensuchkulisse groRer gefasst und stehen bereits jetzt rund 65
ha weitere Flachen der Einwenderin zur Verfligung, Gber die im Bedarfsfall verhan-
delt werden kann, wobei wegen insoweit gleichgerichteter Interessenlage von ei-
ner Einigung ausgegangen werden kann. Nach aktueller Prognose sind die rechtlich
gesicherten 335,4 ha jedoch ausreichend.

B116F.23

In Kap. 4.5.1 (S. 22) wird ausgefiihrt:

,Fur zwei der Kohadrenzareale (Reepsholter Tief und Hemmoor) sind Entwurfspla-
nungen vorhanden, welche die wasserwirtschaftliche Machbarkeit beinhalten. Fur
zwei weitere Areale (Elsflether Sand und Wiefels) werden Planungen zum Zeit-
punkt des Satzungsbeschlusses vorliegen.”

Dies ist zu konkretisieren. Denn es ist unklar, was unter ,Entwurfsplanungen” zu
verstehen ist. Es sollte der jeweilige Planungs- und ggf. Verfahrensstand erganzt
werden. So kann fiir die KoharenzsicherungsmaRnahme Elsflether Sand erldutert
werden, dass das fiir diese MaRBnahme erforderliche Zulassungsverfahren (wasser-
rechtliches Planfeststellungsverfahren,

§§ 68 ff. WHG, § 107 ff. NWG) bereits eréffnet (Antrag vom 18.04.2024) und die
Anhorung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens bereits eingeleitet wurde.

Zudem fehlt an dieser Stelle eine Erwdhnung der Malnahme Oberhammelwarden.

Kenntnisnahme
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B116F.24

In Kap. 4.5.4 finden sich unterschiedliche Begriffe zur Beschrei- bung der Wasser-
qualitat (,hohe” und ,gute”). Es sollte eine einheitliche Begrifflichkeit genutzt wer-
den.

Die Unterlage wurde entsprechend uberarbeitet. Es wird nunmehr von “fur die Ko-
harenzwirkung geeignete Wasserqualitat” gesprochen.

B116F.25

In Kap. 4.5.6 (S. 29 ff.) sollte bzgl. der Ergebnisse der Artenerfassungen die relati-
vierende Erlduterung aufgenommen werden, dass das Nahrungsangebot natiirli-
chen Schwankungen unterworfen ist, die von den wertbestimmenden Arten, ins-
besondere der Rohrdommel, in einer gewissen Schwankungsbreite durch- aus tole-
riert werden.

Die Unterlage wurde entsprechend Uberarbeitet.

B116F.26

Der letzte Satz in Kap. 4.5.6 (S. 31) sollte richtigerweise wie folgt formuliert wer-
den:

,Durch die Schaffung von geeigneten Gewdssern und die Anbindung an Gewasser,
die bereits im Ist-Zustand Fischgewasser sind, ist davon auszugehen, dass die ge-
schaffenen Gewadsser besiedelt werden und damit eine gute Nahrungsverfligbar-
keit fir die wertbestimmenden Arten (hier Fokus Rohrdommel) entsteht.”

Die Unterlage wurde entsprechend lberarbeitet.

B116F.27

Zur besseren Leserfreundlichkeit und Verstandlichkeit sollten die Kap. 4.5, 4.6 und
4.7 weiter nach vorne verschoben werden.

Es handelt sich um eine redaktionelle Anmerkung. Aus Zeitgriinden konnte dieser
Punkt nicht vollstandig umgesetzt werden.

B116F.28

KoharenzsicherungsmalRnahme Elsflether Sand

Anders als in Kap. 4.6.4 (S. 35) formuliert, wurde der Planfeststellungsantrag nicht
im September 2024, sondern am 18.04.2024 gestellt.

Zudem wird in Kap. 4.6.4 (S. 35) nicht der aktuelle Stand der Planungen fir die
Uber dem Elsflether Sand verlaufende Elbe- Weser-Leitung wiedergegeben. Die
TenneT plant die stidliche Verschwenkung der EWL-Trasse im Bereich des Els-
flether Sands (siehe: https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-lei-tung/ab-
schnitt-1-elsflethwest-schwanewede, besucht am 24.09.2025); der Planfeststel-
lungsantrag steht allerdings noch aus.

Dem Hinweis wird gefolgt.

Der in der Abweichungsprifung genannte Stand entsprach dem jener Zeit aktuel-
len Kenntnisstand. Nunmehr vorliegende neuere Erkenntnisse zur stidlichen Ver-
schwenkung bestatigen die bisherige Prognose. Es wurde bereits die Sidvariante
zugrunde gelegt.

B116F.29

Infolgedessen erfolgt auch eine Anpassung der Planung fiir die Koharenzsiche-
rungsmalinahme Elsflether Sand. Denn unter Bezugnahme u. a. auf methodische
Vorgaben von Bernotat & Dierschke (2021) und Liesenjohann et al. (2019) ist ein
Abstand von 500 m zwischen der potenziellen Trassenachse und den herzurichten-
den Strukturen mit einer Funktion fiir die wertbestimmenden Vogelarten, d.h. den

Die Slidvariante mit dem angesprochenen Abstand wurde bereits berticksichtigt.
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Koharenzsicherungsflachen, herzustellen. Die bisherige Planungsflache zur Koha-
renzsicherung auf dem Elsflether Sand verkleinert sich entsprechend um ca. 21,5
ha; die aktuelle Planungsflache (Stand 24.09.2025) um- fasst ca. 64,7 ha. Daher
sollte auch die GréRenangabe zur Planungsflache sowie zur Flachenreduzierung
(21ha, siehe insbes. Kap. 4.6.4, S. 35) bis zum Satzungsbeschluss aktualisiert wer-
den. Eine genaue GroRRenangabe fiir die KoharenzsicherungsmaRnahme Elsflether
Sand kann frithestens mitgeteilt werden, nachdem der Anderungsantrag der Ten-
neT im Planfeststellungsverfahren fiir die Elbe-Weser-Leitung vorliegt und die in-
folgedessen angepassten Planungen fiir die KoharenzsicherungsmaRnahme Els-
flether Sand fortgeschritten sind.

B116F.30

Des Weiteren stellt die , Karte N5 Koharenzflache Elsflether Sand”“, die der Planun-
terlage 10b als Anhang beigefiigt ist, lediglich den mit dem niedersachsischen
LROP von 2017 definierten Suchraum dar. Zudem wird in der Legende der Karte
auf die Planungsflache zur Koharenzsicherung auf dem Elsflether Sand verwiesen,
die ca. 85 ha umfasse. Eine konkrete Darstellung der rdumlichen Abgrenzung der
Planungsflachen zur Koharenzsicherung auf dem Elsflether Sand ist der Karte N5
nicht zu entnehmen.

Wie vorstehend bereits erldutert wurde, entspricht dies nicht dem aktuellen Pla-
nungsstand. Die Karte sollte daher durch eine konkretere Karte ersetzt werden.
Hierfur kann die in Abbildung 1 enthaltene Karte verwendet werden (hierfir kann
JWP-M auch die GIS Shapes zur Verfligung stellen). Diese bildet den aktuellen Pla-
nungsstand (Stand 24.09.2025) und die derzeitige Abgrenzung der Planungsflache
zur Umsetzung von KohérenzsicherungsmaBnahmen auf dem Elsflether Sand ab.
Die in Abbildung 1 dargestellte Planungsflache zur Koharenzsicherung auf dem Els-
flether Sand umfasst dabei die Flachen, in denen die fir die wertbestimmenden
Vogelarten notwendigen Habitate hergestellt werden kénnen, und die Flachen, die
far den Betrieb und den Erhalt der KoharenzsicherungsmafRnahme notwendig sind
(so z.B. randliche Verwallungen, Regelungsbauwerke Wasserstandsmanagement,
randliche Pufferflachen, Erkundungswege).

Die Sudvariante mit dem angesprochenen Abstand wurde bereits beriicksichtigt.
Die weitere Ausplanung der KohdarenzmalRnahme muss dem dafir erforderlichen
wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahren tberlassen bleiben.
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Ptanungsflache zur Umsetzung
von Koharenzsicherungs-
maBnahmen

Abbildung 1: Planungsflache zur Umsetzung von KoharenzsicherungsmafRahmen
auf dem Elsflether Sand (Stand 24.09.2025)

Erliuterung: Alle Angaben sind ca.-Angaben / Anderungen im weiteren Planungs-
verlauf sind vorbehalten / Abbildung maRstablos und genordet.

B116F.31 | Kohdrenzsicherungsmalnahme Oberhammelwarden

In der Uberschrift zu Kap. 4.6.5 wird von einer Verbindung der Kohirenzsiche- Die Abgrenzung der Flache Oberhammelwarden entspricht der Einwenderin zur
rungsmaRnahme Oberhammelwarden mit der KoharenzsicherungsmaRnahme Els- Verfligung gestellten Flurstiicksliste. Die Anderung wird zur Beschlussfassung er-
flether Sand gesprochen. Im Text fehlen jedoch Ausfiihrungen, die diese Verbin- ganzt.

dung er- ldutern.
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Zudem stellt die , Karte N7 Koharenzflache Oberhammelwarden®, die der Planun-
terlage 10e als Anhang beigefiigt ist, die Abgrenzung des Gebiets nicht vollstandig

Hierfur kann die in Abbildung 2 enthaltene Karte verwendet werden. Diese bildet
den tatsdchlichen Flachenzuschnitt ab.

B116F.32

Bereich 1
¢a. 36 ha

Angepasste Grenzziehung

Abbildung 2: Aus Unterlage 10e_F087 (,,10e_F087_Oberhammelwarden_Plan- ge-
biet”)

Erlauterung: Die Anderung betrifft die raumliche Ausbuchtung im Siidwesten.

zutreffend dar. Die Karte sollte daher durch eine konkretere Karte ersetzt werden.

Die Abgrenzung der Flache Oberhammelwarden entspricht der Einwenderin zur

Verfiigung gestellten Flurstiicksliste. Die Anderung wird zur Beschlussfassung er-
ganzt.

87.FNP-AE

Stand:30.12.2025

Erganzungsblatt 53




Amt/Org.-Zeichen Datum

Vorlagen Nr.:

Fachbereich Stadtplanung 02.01.2026
F O 8 7 002/2026

und Stadterneuerung;
Bauleitplanung

B116F.33

In Kap. 4.8 (s. 42) wird von den ,vorgesehenen Koharenzarealen Reepsholter Tief,
Polder Wehdel und Polder Ringstedt” gesprochen. Nur das erstgenannte Areal ist —
neben dem Elsflether Sand, Wiefels, Hemmoor und Oberhammelwarden — Be-
standteil der Kohdrenzkulisse. Dieser Satz sollte daher aktualisiert werden.

Die Unterlage wurde entsprechend Uberarbeitet.

B116F.34

In Kap. 4.9 schafft der erste, unter der Uberschrift ,,Entwicklung und Etablierung
von Rohrichtlebensraumen” stehende Absatz Unklarheit und sollte u.E. daher er-
satzlos gestrichen oder naher erlautert werden.

Der Satz schafft Transparenz und gibt Werte aus der Standardliteratur wieder.

B116F.35

In Kap. 4.14 (S. 50) wird ausgefihrt:

,Unter der Voraussetzung, dass die in diesem Dokument beschriebenen Koharenz-
malnahmen in ausreichender Quantitat durchgefiihrt werden, kann eine dauer-
hafte Sicherstellung des koharenten Netzwerkes Natura 2000 gewahrleistet wer-
den.”

Dies ist vor Satzungsbeschluss zu aktualisieren: Die dauerhafte Sicherstellung des
koharenten Netzwerkes Natura 2000 kann gewahrleistet werden, da zum Zeit-
punkt des Satzungsbeschlusses bereits entsprechende stadtebauliche Vertrage ge-
schlossen wurden und damit sichergestellt ist, dass die in der Planunterlage Nr. 10
beschriebenen KoharenzsicherungsmaBnahmen in ausreichender Quantitat durch-
gefiihrt werden.

Hierzu sei auf Pkt. B116F.22 verwiesen.

B116F.36

Anlage 1: Vollmacht

Kenntnisnahme

BESCHLUSSVORSCHLAG:

Die Anregungen zu B116F.1 bis B116F36 werden zu Kenntnis genommen und teilweise bertcksichtigt bzw. nicht bericksichtigt.
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B116B

BBG und Partner / JIWPM

29.09.2025

Die Stellungnahme beinhaltet

X | Anregung Hinweise
||

Zusammenfassung der Stellungnahme

Abwagung

B116B.1

Namens und in Vollmacht der Container Terminal Wilhelmshaven JadeWeserPort-
Marketing GmbH & Co. KG (JWP-M) nehmen wir Stellung zum Entwurf des Bebau-
ungsplans Nr. 225 — Voslapper Groden-Nord / Nordlich Tanklager —. Die auf uns
ausgestellte Vollmacht finden Sie anliegend als Anlage 1: Vollmacht

Die Einwendung entspricht derjenigen unter B116F, sodass hier und im Folgenden
auf die dortigen Erwiderungen verwiesen sei.

B116B.2

I. Ausgangslage

Die JWP-M fiihrt die MaRnahmen zur Sicherung des Zusammenhanges des europa-
ischen Schutzgebietsnetzes Natura 2000 (KoharenzsicherungsmaRnahmen), die fir
die Bauleitplanung und die nachfolgende Nutzung der bauleitplanerisch gesicher-
ten Flachen fur den Green Energy Hub rechtlich erforderlich sind, durch. Dies um-
fasst die Planung der MaRnahmen, die Durchfiihrung der fiir die MaBnahmenums-
etzung erforderlichen Zulassungsverfahren, die Herstellung der MaRnahmen ein-
schlieflich der Entwicklungspflege und -kontrolle.

Es sind KohdrenzsicherungsmaBnahmen u.a. auf dem Elsflether Sand im Landkreis
Wesermarsch sowie bei Hemmoor im Landkreis Cuxhaven geplant. Des Weiteren
sind KoharenzsicherungsmaRnahmen bei Wiefels, Landkreise Wittmund und Fries-
land, sowie am Reepsholter Tief / Wieseder Tief, Landkreis Wittmund, geplant.
Eine weitere, bei Oberhammelwarden im Landkreis Wesermarsch gelegene Koha-
renzsicherungsmaBnahme — , Tonkuhle Oberhammelwarden” — wurde bereits um-
gesetzt. Diese KoharenzsicherungsmalRnahmen sind erforderlich, um die Koharenz
des Schutzgebietsnetzes ,,Natura 2000 bei einer Inanspruchnahme des EU-Vogel-
schutzgebiets V62 ,Voslapper Groden-Nord“ zu sichern.

Die fachlichen und rechtlichen Anforderungen an die zu errichtenden Zielhabitate
ergeben sich unmittelbar aus den Anspriichen der wertbestimmenden Vogelarten
des EU-Vogelschutzgebietes. Prioritares Ziel ist danach die Herstellung von st6-
rungsarmen, grol¥flachigen Bruthabitaten fiir rohrichtbewohnende Vogelarten.
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Leitart fur die Ausgestaltung der Malnahme ist wegen ihrer anspruchsvollen Le-
bensraumhabitate die Rohrdommel (Botaurus stellaris).

Nach Umsetzung der MaRnahmen sollen die Koharenzsicherungsgebiete als Na-
tura 2000-Gebiete (EU-Vogelschutzgebiet) geschiitzt und entsprechend §§ 32 Abs.
2,20 Abs. 2, 22 Abs. 1 BNatSchG durch Schutzgebietserklarung unter Schutz ge-
stellt werden.

B116B.3

Il. Hinweise und Ergdnzungsvorschlage

1. Begriindung zum B-Plan (Planunterlage Nr. 3)
Hinsichtlich der Begriindung zum B-Plan (Planunterlage Nr. 3) wird um Berlicksich-
tigung folgender Anmerkungen und Hinweise gebeten:
¢ In Kap. 4.3 (S. 53 ff.) ware es hilfreich, die Verweise auf die FFH-Vertraglichkeits-
prifung (Planunterlage Nr. 9), die Abweichungsprifung der Planungsgruppe Griin
(Planunterlage Nr. 10) sowie den Nachweis zwingender Griinde des liberwiegen-
den offentlichen Interesses und die Priifung zumutbarer Alternativen der Arcadis
Germany GmbH (Planunterlage Nr. 8) konkreter auszugestalten und Unterlagen so-
wie Fundstellen genau zu benennen
* In dem mit der Uberschrift ,Zwingende Griinde des iiberwiegenden &ffentlichen
Interesses und Alternativenprifung” versehenen Kap. 4.3 finden sich keine Ausfiih-
rungen zur Alternativenprifung. Dies sollte nachgeholt
¢ In Kap. 4.4 fehlt die Benennung der KoharenzsicherungsmafRnahme Oberham-
melwarden.

B116B.4

2.  Umweltbericht (Planunterlage Nr. 4)
Im Hinblick auf den Umweltbericht bitten wir um Beriicksichtigung folgender An-
merkungen:
¢ In Kap. 2.27.1 (Europdische Schutzgebiete, S. 232) wird ausgefihrt: ,Die Malnah-
menkonzepte sind in der Unterlage zur Abweichungspriifung (PGG 2025c) be-
schrieben; die Abweichungspriifung stellt eine verbindliche Anlage zum vorliegen-
den Umweltbericht dar.” Insoweit sollte eine Klarstellung erfolgen, dass nicht nur
die als ,,Abweichungspriifung” bezeichnete Planunterlage Nr. 10 (PGG 2025c), son-
dern auch der in Planunterlage Nr. 8 enthaltene ,,Nachweis des zwingenden o6ffent-
lichen Interesses und Prifung zumutbarer Alternativen” (Arcadis 2025b) eine ver-
bindliche Anlage zum Umweltbericht darstellt.
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¢ In Kap. 2.27.1 (Europaische Schutzgebiete, S. 232) und Kap. 2.30 (Gesamtbewer-
tung der Umweltauswirkungen des Vorhabens, S. 274) wird angegeben: ,Aufgrund
von gegensatzlichen Nutzungen sind von diesen 440 ha voraussichtlich ca. 400 ha
flr eine KoharenzmaRnahme zuganglich.” Zunachst sollte der Begriff ,,Kohdrenza-
reale” definiert werden, da dies kein rechtlich definierter, praziser Begriff ist. Auch
bleibt unklar, was unter , gegenséatzlichen Nutzungen” zu verstehen ist — dies sollte
kurz erldutert werden.

B116B.5

Zudem liegen nicht vier, sondern fiinf Koharenzsicherungsflachen vor (Oberham-
melwarden, Elsflether Sand, Hemmoor, Wiefels, Reepsholter Tief).

Des Weiteren sind diese Zahlenangaben nicht korrekt und sollten bis zum Sat-
zungsbeschluss aktualisiert werden. Denn infolge der von TenneT geplanten sudli-
chen Verschiebung der Gber den Elsflether Sand verlaufenden Elbe-Weser-Leitung
(siehe: https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-leitung/abschnitt-1-els-
flethwest-schwanewede, besucht am 24.09.2025) wird sich voraussichtlich die
GroRe der KoharenzsicherungsmaRnahme Elsflether Sand und damit auch die Ge-
samt-Kohérenzflache dndern. Eine genaue GroRenangabe fiir die Kohadrenzsiche-
rungsmalinahme Elsflether Sand kann friihestens mitgeteilt werden, nachdem der
Anderungsantrag der TenneT im Planfeststellungsverfahren fiir die Elbe-Weser-Lei-
tung vorliegt und die infolgedessen angepassten Planungen fiir die Koharenzsiche-
rungsmalnahme Elsflether Sand fortgeschritten sind. Gleiches gilt fiir die Zahlen-
angaben in der Ubersicht in Tabelle 34 (Kap. 2.29.4.1, S. 265) und die der Tabelle
nachfolgenden textlichen Ausfiihrungen. Zudem sollte der in der Tabelle angege-
bene Faktor erlautert werden, da er nicht selbsterklarend ist; auch fehlt bei der
Angabe der geplanten Aufwertung die Einheit sowie die Quelle der Ermittlungsme-
thode. SchlieRlich finden sich keine Angaben dazu, wie mit der Differenz zwischen
der fir die Koharenzsicherung erforderlichen FlachengréfRe von 335,4 ha und der
GesamtgroRe der gesicherten Flachen von ,ca. 440 ha” umgegangen werden soll,
d.h. ob diese Flachen anderweitig nutzbar sind. Dies sollte ergdnzt werden. Insbe-
sondere sollte im Umweltbericht (sowie in der FFH-Abweichungspriifung) insoweit
klargestellt werden, dass die Darlegung des Uberangebots in Sachen Koharenz und
Kompensation allein der Verdeutlichung dient, dass das erforderliche Mal§ an
Kompensation und Koharenz sicher erreicht werden kann. Es sollte darauf hinge-
wiesen werden, dass zwar mehr Kompensations- und Koharenzsicherungsflachen
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zur Verfuigung stehen und entwickelt werden, als rechtlich bendtigt werden, um
die jeweiligen Kompensations- und Kohdrenzsicherungsziele sicher zu erreichen
(,Sicherheitspuffer”), dass die auf den Flachen vorgesehenen MaRnahmen jedoch
nur in dem rechtlich erforderlichen Umfang fiir die Bauleitplanung angerechnet
werden. Die vorhandene Uberkompensation darf nicht zu einer (iberobligatori-
schen Verpflichtung des Planungstragers fihren.

B116B.6

® In Kap. 2.29.4.1 (S. 265 f.) und in Kap. 2.30 (S. 274) wird ausgefiihrt: , Fiir zwei der
Koharenzareale (Reepsholter Tief und Hemmoor) sind Entwurfsplanungen vorhan-
den, welche die wasserwirtschaftliche Machbarkeit beinhalten. Fiir zwei weitere
Areale (Elsflether Sand und Wiefels) werden Planungen zum Zeitpunkt des Sat-
zungsbeschlusses vorliegen.” Dies ist zu konkretisieren. Denn es ist unklar, was un-
ter "Entwurfsplanungen" und ,Planungen” zu verstehen ist. Es sollte der jeweilige
Planungs- und ggf. Verfahrensstand erganzt werden. So kann fir die Koharenzsi-
cherungsmaRnahme Elsflether Sand erldutert werden, dass das fir diese MaR-
nahme erforderliche Zulassungsverfahren (wasserrechtliche Planfeststellung, §§ 68
ff. WHG, § 107 ff. NWG) bereits er6ffnet wurde (Antrag vom 18.04.2024) und die
Anhorung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens bereits eingeleitet wurde.
Zudem fehlt an dieser Stelle eine Erwdahnung der MaBnahme Oberhammelwarden.
¢ In Kap. 2.29.4.4 ,Elsflether Sand” und Kap. 2.29.4.5 , Wiefels“ sollte (entspre-
chend den Verweisen in den direkt vorangehenden Kapiteln) folgender Verweis
aufgenommen werden: , Flir ndhere Erlduterungen und Inhalte des Entwicklungs-
konzeptes sei auf die Abweichungsprifung (PGG 2025c) verwiesen.”

 Bei der Darstellung der Kohadrenzsicherungsmalnahmen in Kap. 2.29.4 fehlt die
MaRnahme in Oberhammelwarden.

¢ In Kap. 2.29.4.8 sollte vor Satzungsbeschluss eine Aktualisierung dahingehend er-
folgen, welche stadtebaulichen Vertrage zur Sicherung der MaRnahmen zum Aus-
gleich erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen geschlossen wurden.

e In Kap. 2.31.1 (S. 274) wird ausgefiihrt: ,Hinsichtlich der Standort- und Ausfiih-
rungsalternativen sei auf die Erlauterungen in der Begriindung verwiesen.” Dieser
Verweis sollte durch Benennung der Kapitelzahl oder der Seitenzahl sowie den Hin-
weis auf Planunterlage Nr. 8 (Arcadis 2025b) ergénzt werden.
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B116B.7

e In Kap. 5.2.3 (S. 308) wird zur Eingriffskompensation ausgefiihrt: ,,Der durch das
Vorhaben hervorgerufene Kompensationsbedarf (KE) betragt 5.651.044 Wertein-
heiten. Zur Kompensation stehen die KohdrenzmaRnahmen und Okopunktepools
zur Verfligung. Insgesamt beinhalten die MaBnahmen mindestens 6.799.309 Wert-
einheiten bei einem sehr konservativen Ansatz der Aufwertungspotenziale.” Dies
widerspricht folgender Angabe in Kap. 2.29.4.1 (S. 266): ,,Der durch das Vorhaben
hervorgerufene Kompensationsbedarf (KE) betragt 5.708.620,2 Werteinheiten. Zur
Kompensation stehen die KohdrenzmaRnahmen und Okopunktepools zur Verfi-
gung. Insgesamt beinhalten die MaRnahmen ca. 8.593.861 Werteinheiten.” (Her-
vorhebungen durch Verfasser) Zudem wird mehrfach aufgezeigt, dass dem ermit-
telten Eingriff ein Uberangebot an Ausgleich (Kompensation und Kohirenz) gegen-
Ubersteht (siehe z.B. Kap. 5.2.3, S. 307 ff.). Es finden sich jedoch keine Angaben
dazu, wie mit der Differenz zwischen der fiir die Koharenzsicherung und die Kom-
pensation erforderlichen GrofRe und der GesamtgroRe der gesicherten Flachen und
Kompensationswertpunkte umgegangen werden soll, d.h. ob diese Flachen und
Kompensationswertpunkte anderweitig nutzbar sind. Dies sollte erganzt werden.
Insoweit wird auf vorstehende Ausflihrungen auf S. 4 verwiesen.

B116B.8

3. Abweichungsprifung, § 34 Abs. 3 - 5 BNatSchG
3.1 Nachweis zwingender Griinde des Gberwiegenden 6ffentlichen Interesses
(,,Arcadis 2025b“ — Planunterlage Nr. 8)

Beziiglich des Nachweises der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentli-
chen Interesses (Planunterlage Nr. 8, im Umweltbericht zitiert als ,,Arcadis 2025b“)
wird um Bericksichtigung folgender Anmerkungen gebeten:
¢ In Kapitel 4.5 sollten — in Ergdnzung der Ausfliihrungen zum EEG und zum LNGG —
Ausfiihrungen zum EnWG erganzt werden. In Kap. 4.5.2 wird unter Bezugnahme
auf das LNGG ,,die gesetzgeberische Wertentscheidung, insbesondere LNG-Pro-
jekte, die bereits fiir die Umstellung auf Wasserstoff geeignet sind, auch weiterhin
zu privilegieren”, angefiihrt. Dies sollte (insbesondere vor dem Hintergrund, dass
das LNGG bereits in Teilen auler Kraft getreten ist) um Wertungen erganzt wer-
den, die sich aus den wasserstoffbezogenen Regelungen des EnNWG ergeben. Inso-
weit sind die Regelungen zum Wasserstoffkernnetz in § 28q EnWG und insbeson-
dere auch § 43| Abs. 1 S. 2 EnWG anzufiihren. Letzterer lautet: ,Die Errichtung von
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Wasserstoffleitungen liegt im Uberragenden 6ffentlichen Interesse und dient der
offentlichen Sicherheit.”

¢ Bei der Nutzung der Begrifflichkeiten sollte auf Einheitlichkeit geachtet werden:
Ein ,,sehr groRRes 6ffentliches Interesse” (s. S. 71 sowie auch die Abwagung, S. 84 f.)
ist terminologisch und rechtlich unprazise, es sollte auf das Vorliegen ,,zwingender
Griinde des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses” abgestellt werden.

B116B.9

3.2 KoharenzsicherungsmaBnahmen (,PGG 2025c” — Planunterlage Nr. 10)
Mit Blick auf die Planunterlage Nr. 10 ,,Abweichungspriifung zur Ausnahme nach §
34 BNatSchG” (im Umweltbericht zitiert als ,PGG 2025c*) bitten wir um Berick-
sichtigung folgender Anmerkungen und Hinweise:
¢ Die Bezugnahmen auf die Planunterlage Nr. 8 — das Gutachten der Arcadis GmbH
zum Nachweis der zwingenden Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
und der Prifung zumutbarer Alternativen — sollten nachverfolgbar erfolgen. Inso-
weit wire entweder eine Aufnahme in das Quellen-/ Literaturverzeichnis sinnvoll
(vgl. das Vorgehen im Umweltbericht). Alternativ konnte das Gutachten der Abwei-
chungsprifung als Anlage beigefligt werden.
¢ Der erste Absatz in Kap. 4.1 ist schwer verstandlich und enthalt einen nicht wei-
terfihrenden Verweis (,,(0 bis 4.1.4)").
 Die Ausfiihrungen zu den zeitlichen Anforderungen an die Koh&renzsicherungs-
malnahmen (s. Kap. 4.1, S. 10) sollten mit einem Fazit abschlieRen, dessen Begriff-
lichkeiten im weiteren Verlauf der Unterlage genutzt werden. Denn auf S. 10 sowie
nachfolgend an weiteren Stellen im Text (siehe z.B. Kap. 4.1.3, S. 12 f.) werden je-
weils unterschiedliche Begrifflichkeiten und Definition genutzt. Dies bietet meh-
rere Moglichkeiten der Begriffsauslegung und damit potenzielle Angriffspunkte.

B116B.10

¢ In Kap. 4.2, S. 14, wird ausgefiihrt: ,Die Wirkungen des geplanten Vorhabens fiih-
ren zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der wertbestimmenden Ar-
ten Rohrdommel, Rohrschwirl, Tiipfelsumpfhuhn, Wasserralle, Blaukehlchen und
Schilfrohrsanger sowie der in erheblichem MaRe vorkommenden Arten Teichrohr-
sanger und Kuckuck.” Prifgegenstand sind die ,,wertbestimmenden Arten” (siehe
auch Kap. 4.1.2 und 4.1.4). Durch den Zusatz ,,sowie der in erheblichem MaRe vor-
kommenden Arten Teichrohrsanger und Kuckuck” scheint der Priifgegenstand er-
weitert zu werden. Dies ist irrefiihrend und sollte gestrichen werden.
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¢ Das Kap. 4.3 ist an dieser Stelle nicht weiterflihrend, sondern wirft eher Fragen
auf, die jedoch in diesem Kapitel nicht beantwortet werden. Zudem passt die
Uberschrift des Kapitels nicht zum kurzen Inhalt. Soweit mit den Ausfiihrungen auf
die weitere Ausdifferenzierung der naturschutzrechtlich erforderlichen MaRnah-
men i.R.d. Genehmigungsplanung hingewiesen werden soll, ware dies an anderer
Stelle zu verorten und zudem néher zu erldutern.

B116B.11

* Der erste Satz in Kap. 4.4 sollte wie folgt ergdnzt werden: , Flr die wertbestim-
menden Arten des VS-Gebietes Voslapper Groden-Nord soll neuer Lebensraum ge-
schaffen werden.”

¢ Hinsichtlich der Ausfihrungen zur Wasserqualitat in Kap. 4.4 (S. 21) sollten an
dieser Stelle nicht bereits konkrete Ideal-Werte fir die Wasserqualitat (Leitfahig-
keit und die Sauerstoffkonzentration) definiert werden. Denn es steht zu beflrch-
ten, dass sich die an dieser Stelle erfolgenden konkreten Angaben im weiteren Pla-
nungsverlauf der KoharenzsicherungsmaRnahmen zu einem Prifmalstab etablie-
ren, der fur die Erreichung des Koharenzsicherungszwecks (im Sinne der Funktions-
fahigkeit der Kohdrenzsicherungsmafnahmen) jedoch nicht erforderlich ist. Inso-
weit ist zu berlicksichtigen, dass Fokus der KoharenzsicherungsmaRnahmen die Ko-
harenz des Netzes Natura 2000 und das Potential fiir die maRgeblichen Arten ist.
Gleiches gilt flr die in der Tabelle auf S. 27 dargelegten Werte, die tiberdies im
Text auch nicht eingeordnet bzw. thematisiert werden.

B116B.12

e In Kap. 4.5.1 (S. 22) wird ausgefihrt: ,Hierfiir wurden vier Kohdrenzareale mit ei-
ner GroRRe von ca. 440 ha gesichert bzw. befinden sich im Prozess der vertraglichen
Sicherung (Karte N2). Aufgrund von gegensatzlichen Nutzungen sind von diesen
440 ha voraussichtlich ca. 400 ha fiir eine KoharenzmaBnahme zugéanglich.” Zu-
nachst liegen nicht vier, sondern finf Koharenzsicherungsflachen vor (Oberham-
melwarden, Elsflether Sand, Hemmoor, Wiefels, Reepsholter Tief). Zudem sind
diese Zahlenangaben nicht korrekt und sollten bis zum Satzungsbeschluss aktuali-
siert werden. Denn infolge der von TenneT geplanten siidlichen Verschiebung der
Uber den Elsflether Sand verlaufenden Elbe-Weser-Leitung (siehe:
https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-leitung/abschnitt-1-elsflethwest-
schwanewede, besucht am 24.09.2025) wird sich voraussichtlich die GroRe der Ko-
harenzsicherungsmalRnahme Elsflether Sand und damit auch die Gesamt-Koha-
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renzflache andern. Eine genaue GroRBenangabe fiir die Kohdrenzsicherungsmal-
nahme Elsflether Sand kann friihestens mitgeteilt werden, nachdem der Ande-
rungsantrag der TenneT im Planfeststellungsverfahren fir die Elbe-Weser-Leitung
vorliegt und die infolgedessen angepassten Planungen fir die Kohdrenzsicherungs-
malnahme Elsflether Sand fortgeschritten sind. Schlielich finden sich keine Anga-
ben dazu, wie mit der Differenz zwischen der fir die Koharenzsicherung erforderli-
chen FlachengroRe von 335,4 ha und der GesamtgroRe der gesicherten Flachen
von ,,ca. 440 ha“ umgegangen werden soll, d.h. ob diese Flachen anderweitig nutz-
bar sind. Dies sollte erganzt werden. Insbesondere sollte im Umweltbericht (sowie
in der FFHAbweichungsprifung) insoweit klargestellt werden, dass die Darlegung
des Uberangebots in Sachen Koharenz und Kompensation allein der Verdeutli-
chung dient, dass das erforderliche MalR an Kompensation und Koharenz sicher er-
reicht werden kann. Es sollte darauf hingewiesen werden, dass zwar mehr Kom-
pensations- und Koharenzsicherungsflachen zur Verfligung stehen und entwickelt
werden, als rechtlich benétigt werden, um die jeweiligen Kompensations- und Ko-
harenzsicherungsziele sicher zu erreichen (,Sicherheitspuffer”), dass die auf den
Flachen vorgesehenen MaRnahmen jedoch nur in dem rechtlich erforderlichen
Umfang fiir die Bauleitplanung angerechnet werden. Die vorhandene Uberkom-
pensation darf nicht zu einer lGberobligatorischen Verpflichtung des Planungstra-
gers fluhren.

* In Kap. 4.5.1 (S. 22) wird ausgefihrt: ,Fur zwei der Kohadrenzareale (Reepsholter
Tief und Hemmoor) sind Entwurfsplanungen vorhanden, welche die wasserwirt-
schaftliche Machbarkeit beinhalten. Fir zwei weitere Areale (Elsflether Sand und
Wiefels) werden Planungen zum Zeitpunkt des Satzungsbeschlusses vorliegen.”
Dies ist zu konkretisieren. Denn es ist unklar, was unter ,Entwurfsplanungen” zu
verstehen ist. Es sollte der jeweilige Planungs- und ggf. Verfahrensstand erganzt
werden. So kann fir die Koharenzsicherungsmalinahme Elsflether Sand erlautert
werden, dass das flir diese MaRnahme erforderliche Zulassungsverfahren (wasser-
rechtliches Planfeststellungsverfahren, §§ 68 ff. WHG, § 107 ff. NWG) bereits eroff-
net (Antrag vom 18.04.2024) und die Anhorung im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens bereits eingeleitet wurde. Zudem fehlt an dieser Stelle eine Erwdahnung
der MaRBnahme Oberhammelwarden.
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B116B.13

e In Kap. 4.5.4 finden sich unterschiedliche Begriffe zur Beschreibung der Wasser-
qualitat (,hohe” und ,gute”). Es sollte eine einheitliche Begrifflichkeit genutzt wer-
den.

* In Kap. 4.5.6 (S. 29 ff.) sollte bzgl. der Ergebnisse der Artenerfassungen die relati-
vierende Erlduterung aufgenommen werden, dass das Nahrungsangebot natdrli-
chen Schwankungen unterworfen ist, die von den wertbestimmenden Arten, ins-
besondere der Rohrdommel, in einer gewissen Schwankungsbreite durchaus tole-
riert werden

¢ Der letzte Satz in Kap. 4.5.6 (S. 31) sollte richtigerweise wie folgt formuliert wer-
den: ,Durch die Schaffung von geeigneten Gewdssern und die Anbindung an Ge-
wasser, die bereits im Ist-Zustand Fischgewasser sind, ist davon auszugehen, dass
die geschaffenen Gewasser besiedelt werden und damit eine gute Nahrungsver-
flgbarkeit fir die wertbestimmenden Arten (hier Fokus Rohrdommel) entsteht.”

B116B.14

® Zur besseren Leserfreundlichkeit und Verstdndlichkeit sollten die Kap. 4.5, 4.6
und 4.7 weiter nach vorne verschoben werden.

B116B.15

* KoharenzsicherungsmaRnahme Elsflether Sand

Anders als in Kap. 4.6.4 (S. 35) formuliert, wurde der Planfeststellungsantrag nicht
im September 2024, sondern am 18.04.2024 gestellt. Zudem wird in Kap. 4.6.4 (S.
35) nicht der aktuelle Stand der Planungen fiir die Gber dem Elsflether Sand verlau-
fende Elbe-Weser-Leitung wiedergegeben. Die TenneT plant die stidliche Ver-
schwenkung der EWL-Trasse im Bereich des Elsflether Sands (siehe:
https://www.tennet.eu/de/projekte/elbe-weser-leitung/abschnitt-1-elsflethwest-
schwanewede - besucht am 24.09.2025); der Planfeststellungsantrag steht aller-
dings noch aus. Infolgedessen erfolgt auch eine Anpassung der Planung fir die Ko-
harenzsicherungsmalRnahme Elsflether Sand. Denn unter Bezugnahme u. a. auf
methodische Vorgaben von Bernotat & Dierschke (2021) und Liesenjohann et al.
(2019) ist ein Abstand von 500 m zwischen der potenziellen Trassenachse und den
herzurichtenden Strukturen mit einer Funktion fiir die wertbestimmenden Vogel-
arten, d.h. den Koharenzsicherungsflachen, herzustellen. Die bisherige Planungs-
flache zur Kohadrenzsicherung auf dem Elsflether Sand verkleinert sich entspre-
chend um ca. 21,5 ha; die aktuelle Planungsflache (Stand 24.09.2025) umfasst ca.
64,7 ha. Daher sollte auch die GréRenangabe zur Planungsflache sowie zur Fla-
chenreduzierung (21ha, siehe insbes. Kap. 4.6.4, S. 35) bis zum Satzungsbeschluss
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aktualisiert werden. Eine genaue GrofRenangabe fiir die Kohdrenzsicherungsmaf-
nahme Elsflether Sand kann friihestens mitgeteilt werden, nachdem der Ande-
rungsantrag der TenneT im Planfeststellungsverfahren fir die Elbe-Weser-Leitung
vorliegt und die infolgedessen angepassten Planungen fiir die Kohdrenzsicherungs-
malnahme Elsflether Sand fortgeschritten sind.

B116B.16 | Des Weiteren stellt die ,, Karte N5 Koharenzflache Elsflether Sand“, die der Planun-
terlage 10b als Anhang beigefiigt ist, lediglich den mit dem niedersachsischen
LROP von 2017 definierten Suchraum dar. Zudem wird in der Legende der Karte
auf die Planungsflache zur Koharenzsicherung auf dem Elsflether Sand verwiesen,
die ca. 85 ha umfasse. Eine konkrete Darstellung der rdumlichen Abgrenzung der
Planungsflachen zur Kohdrenzsicherung auf dem Elsflether Sand ist der Karte N5
nicht zu entnehmen.

B116B.17 | Wie vorstehend bereits erldutert wurde, entspricht dies nicht dem aktuellen Pla-
nungsstand. Die Karte sollte daher durch eine konkretere Karte ersetzt werden.
Hierfiuir kann die in Abbildung 1 enthaltene Karte verwendet werden (hierfur kann
JWP-M auch die GIS Shapes zur Verfligung stellen). Diese bildet den aktuellen Pla-
nungsstand (Stand 24.09.2025) und die derzeitige Abgrenzung der Planungsflache
zur Umsetzung von KohédrenzsicherungsmaBnahmen auf dem Elsflether Sand ab.
Die in Abbildung 1 dargestellte Planungsflache zur Koharenzsicherung auf dem Els-
flether Sand umfasst dabei die Flachen, in denen die fiir die wertbestimmenden
Vogelarten notwendigen Habitate hergestellt werden kénnen, und die Flachen, die
far den Betrieb und den Erhalt der KoharenzsicherungsmafRnahme notwendig sind
(so z.B. randliche Verwallungen, Regelungsbauwerke Wasserstandsmanagement,
randliche Pufferflachen, Erkundungswege).
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Ptanungsflache zur Umsetzung
von Koharenzsicherungs-
maBinahmen

f 5 51N 3
Abbildung 1: Planungsflache zur Umsetzung von Koharenzsicherungsmafahmen
auf dem Elsflether Sand (Stand 24.09.2025)

Erlduterung: Alle Angaben sind ca.-Angaben / Anderungen im weiteren Planungs-
verlauf sind vorbehalten / Abbildung maRstablos und genordet.

B116B.18 | e KohirenzsicherungsmaRnahme Oberhammelwarden In der Uberschrift zu Kap.
4.6.5 wird von einer Verbindung der KoharenzsicherungsmaBnahme Oberhammel-
warden mit der KoharenzsicherungsmalRnahme Elsflether Sand gesprochen. Im
Text fehlen jedoch Ausfiihrungen, die diese Verbindung erlautern. Zudem stellt die
,Karte N7 Koharenzflaiche Oberhammelwarden®, die der Planunterlage 10e als An-
hang beigefiigt ist, die Abgrenzung des Gebiets nicht vollstidndig zutreffend dar.
Die Karte sollte daher durch eine konkretere Karte ersetzt werden. Hierfiir kann
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die in Abbildung 2 enthaltene Karte verwendet werden. Diese bildet den tatsachli-
chen Flachenzuschnitt ab.

Angepasste Grenzziehung

Abbildung 2: Aus Unterlage 10e_F087 (,,10e_F087_Oberhammelwarden_Plange-
biet”)

Erliuterung: Die Anderung betrifft die raumliche Ausbuchtung im Siidwesten.

¢ In Kap. 4.8 (s. 42) wird von den ,vorgesehenen Kohdrenzarealen Reepsholter
Tief, Polder Wehdel und Polder Ringstedt” gesprochen. Nur das erstgenannte
Areal ist — neben dem Elsflether Sand, Wiefels, Hemmoor und Oberhammelwarden
— Bestandteil der Koharenzkulisse. Dieser Satz sollte daher aktualisiert werden.
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* In Kap. 4.9 schafft der erste, unter der Uberschrift ,,Entwicklung und Etablierung
von Rohrichtlebensraumen® stehende Absatz Unklarheit und sollte u.E. daher er-
satzlos gestrichen oder ndher erldutert werden.

¢ In Kap. 4.14 (S. 50) wird ausgefiihrt: ,,Unter der Voraussetzung, dass die in die-
sem Dokument beschriebenen KohdrenzmalRnahmen in ausreichender Quantitat
durchgefiihrt werden, kann eine dauerhafte Sicherstellung des koharenten Netz-
werkes Natura 2000 gewéhrleistet werden.” Dies ist vor Satzungsbeschluss zu ak-
tualisieren: Die dauerhafte Sicherstellung des kohdrenten Netzwerkes Natura 2000
kann gewahrleistet werden, da zum Zeitpunkt des Satzungsbeschlusses bereits
entsprechende stadtebauliche Vertrage geschlossen wurden und damit sicherge-
stellt ist, dass die in der Planunterlage Nr. 10 beschriebenen Koharenzsicherungs-
malnahmen in ausreichender Quantitat durchgefiihrt werden.

BESCHLUSSVORSCHLAG:

Die Anregungen zu B116B.1 bis B116B.18 werden zu Kenntnis genommen und teilweise beriicksichtigt bzw. nicht berlicksichtigt.

87.FNP-AE

Stand:30.12.2025

Erganzungsblatt 67




